PODER JUDICIARIO

’f \% JUSTICA DO TRABALHO N
e | RIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 182 REGIAO
ﬁ - GAB. DES. KATHIA MARIA BOMTEMPO DE ALBUQUERQUE
AR 0012606-34.2023.5.18.0000
AUTOR: FHELLYPE RODRIGUES LIMA
REU: 24 HORAS PRODUCOES ARTISTICAS EIRELI - ME

Vistos os autos.

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada por FHELLYPE RODRIGUES
LIMA, com pedido de tutela de urgéncia. buscando a rescisdao da sentenca que
homologou acordo na HTE-0010186-07.2023.5.18.0081.

Requer, inicialmente, a concessdo dos beneficios da justica
gratuita e a isencdo de comprovar o recolhimento do depdsito prévio.

Diz que “prestou servicos para a empresa Ré no periodo de 07
/11/2018 até 07/04/2023, exercendo a funcdo de auxiliar técnico. Em meados de
setembro de 2022 foi procurado pela empresa para fazer um suposto ‘acordo’, para
dar quitagdo ao periodo por ele laborado, mediante o pagamento de R$15.000,00
(quinze mil reais). Para tanto, a empresa disse que providenciaria a advogada e
assumiria os honorarios da referida profissional, além das despesas com recolhimento
previdenciario. Considerando que estava passando por graves necessidades
financeiras, que é pai e provedor de sua familia, bem como que a empresa condicionou
a continuidade da prestacao de servicos e pagamento dos saldrios ao citado ‘acordo’, o
Autor ndo viu outra alternativa e concordou com a ‘proposta’ feita pela empresa”.

Alega que “foi procurado pela advogada da empresa, Dra.
Gabriela Morganna, que lhe disse que o dito ‘acordo’ deveria ser assinado por uma
advogada e que lhe indicariam uma profissional. Em seguida o ex-empregado/autor, foi
procurado pela Dra. Larissa Louregian de Souza Godinho - OAB/GO 58.757 que se
limitou a lhe pedir seus dados pessoais para elaboracdo da procuragdo e a declaragdo
de hipossuficiéncia para assinatura. Na ocasido, a citada profissional, ndo lhe indagou,
informou ou mesmo orientou sobre os termos, valor e efeitos do suposto ‘acordo’,
tampouco houve qualquer espécie de negociacdo acerca dos honorarios advocaticios
da citada profissional, uma vez que a sua entdo empregadora, ora Ré na presente a¢ao,
se 5 encarregaria de assumir tal 6nus”,
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Afirma que “Ndo houve qualquer negociacdo acerca do valor a
ser pago. Em verdade, o autor somente manteve contato com a empresa para saber
acerca do pagamento do acordo, jamais foi informado acerca da propositura de
qualquer acdo para homologacdo do dito ‘acordo’, tampouco teve qualquer
conhecimento acerca do andamento do processo que, posteriormente, tomou
conhecimento que tramitou perante a Egrégia 1° Vara do Trabalho de Goidnia/Go, sob
0 n° HTE-0011076-26.2022.5.18.000"

Relata que o acordo nao foi homologado pela Egrégia 1% Vara do
Trabalho de Goiania e o feito foi extinto sem julgamento do mérito. E que foi interposto
recurso ordinario mas a decisdo foi mantida.

Disse que, entdo, o ora autor ajuizou uma ac¢ao reclamatéria
trabalhista (ATOrd-0010644-70.2023.5.18.0001), mas que na audiéncia inicial foi
surpreendido pela informac¢do de que de que havia sido homologado um acordo em
outra ac¢do, qual seja, a HTE 0010186-07.2023.5.18.0081.

E que, ao acessar referido processo “ficou pasmo ao constatar
que em 16/02/2023, portanto, logo apds o transito em julgado da r. decisdo do Egrégio
Regional que negou provimento ao recurso da entdo reclamada, no qual buscava a
homologa¢do do acordo extrajudicial anteriormente protocolado, processo n° 0011076-
26.2022.5.18.0001, a empresa numa clara tentativa de ‘fugir’ do Juizo da 12 Vara do
Trabalho de Goiania, protocolou novamente o mesmo acordo extrajudicial, alterando
apenas as parcelas discriminadas e a forma de pagamento, desta feita na jurisdicdo do
municipio de Aparecida de Goiania, processo que foi distribuido para a Egrégia 1% Vara
do Trabalho de Aparecida de Goidnia, sob o n° HTE 0010186-07.2023.5.18.0081.
Infelizmente o sistema de Processo Judicial Eletrénico - Pje ndo foi capaz de buscar a
acdo conexa que tinha acabado de ser arquivada pela Egrégia 1% Vara do Trabalho de
Goiania/Go - HTE-0011076-26.2022.5.18.0001, por isso, o segundo ‘acordo’ protocolado
seguiu o rito normal e foi homologado pelo Juizo da 1% Vara do Trabalho de Aparecida
de Goidnia”.

Alega que houve flagrante violagdo ao principio do Juiz Natural e
do devido processo legal “na medida em que o Juizo da 17 Vara do Trabalho de
Aparecida de Goidnia é absolutamente incompetente para homologa¢ao do suposto
‘acordo’ extrajudicial”.

Diz, ainda, que “a r. decisdo que homologou o acordo
extrajudicial nos autos da HTE 0010186-07.2023.5.18.0081 deve ser rescindida com
fulcro no Il do artigo 966 do CPC, na medida em que o citado ‘acordo’ resulta de
atitude dolosa da empresa ré que, em clara colusdo com a suposta advogada do autor,
simulou a observancia dos requisitos objetivos estabelecidos no artigo 855-B da CLT,
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com o unico intento de obter quitagdo total do extinto contrato de trabalho, sem pagar
os direitos efetivamente devidos ao empregado. A citada decisdo homologatdria do
suposto acordo extrajudicial também desafia corte rescisorio, porque decorre de vicio
de consentimento, na medida em que o autor ndo entabulou qualquer espécie de
acordo com a empresa ré, muito menos com efeitos de quita¢do geral”.

E que “Finalmente, a decisdo que homologou o acordo nos autos
da HTE- 0010186-07.2023.5.18.0081 deve ser rescindida com fulcro no inciso V do
artigo 966 do CPC, posto que violou manifestamente norma juridica, mais
especificamente, o artigo 855-B caput e 81° da CLT, na medida em que o autor ndo
escolheu livremente a advogada para representa-lo, portanto, apesar de nominalmente
serem pessoas distintas, de fato, as partes foram representadas por advogados
comuns, vez que a advogada que supostamente deveria defender os interesses do
empregado, ora Autor, foi indicada e remunerada pela empresa, ora Ré”.

Diz que “Em respeito a boa-fé esclarece o reclamante que
recebeu o valor de R$15.000,00 em seis (06) parcelas, nos exatos termos do que
constou da peticdo de acordo juntada nos autos da HTE 0011076-26.2022.5.18.0001, o
qual ndo foi homologado pelo i. Juizo da 1° Vara do Trabalho de Goidnia/Go”.

E que “Considerando que ndo lhe foi informado a que titulo foi
pago o valor de R$15.000,00, bem como que tal valor é muito inferior ao que
efetivamente lhe é devido, o autor protocolou A¢do Trabalhista buscando receber as
verbas salariais, rescisorias e indenizatorias a que tem direito, cujo feito tramita sob o
n° ATOrd-0010644-70.2023.5.18.0001".

Alega que “JAMAIS TEVE CONHECIMENTO da existéncia de
qualquer acdo protocolada perante a 1? Vara do Trabalho de Aparecida de Goidnia/Go”.

Afirma que “em claro ato atentatdrio a dignidade da justica, bem
como agindo de ma-fé, a empresa protocolou a mesma minuta de acordo na jurisdi¢do
de Aparecida de Goiania/Go, desta feita com pequenos ajustes redacionais, tendo o
feito sido distribuido para a Egrégia 17 Vara do Trabalho de Aparecida de Goidnia/GO,
sob o n°-HTE n. 0010186-07.2023.5.18.0081".

Pugna “pela procedéncia da pretensdo de rescisdo da r. decisdo
que homologou o acordo extrajudicial nos autos da - HTE n. 0010186-
07.2023.5.18.0081, com fulcro no inciso Il do artigo 966 do CPC, uma vez que o Juizo da
12 Vara do Trabalho de Aparecida de Goidnia/Go é incompetente para processar e
julgar o feito, na forma do que estabelecem os artigos 59 e os incisos Il e Il do artigo
286 todos do CPC".
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E que “De toda sorte, mesmo se superada a incompeténcia do
Juizo da 19 Vara do Trabalho de Aparecida de Goidnia, o que se cogita somente para
argumentar, ainda assim a r. decisdo que homologou o acordo extrajudicial nos autos
da HTE n. 0010186-07.2023.5.18.0081, desafia ser rescindida, com fulcro nos incisos IlI
e V do artigo 966 do CPC".

Diz que “a r. decisdo que homologou o acordo extrajudicial nos
autos da - HTE n. 0010186-07.2023.5.18.0081, também desafia ser rescindida com
fulcro no inciso Il do artigo 966 do CPC, na medida em que o citado “acordo” resulta de
atitude dolosa da empresa ré, que em clara colusdo com a suposta advogada do autor,
simulou a observancia dos requisitos objetivos estabelecidos no artigo 855-B da CLT,
com o unico intento de obter quita¢do total do extinto contrato de trabalho, sem pagar
os direitos efetivamente devidos ao empregado. Portanto, o dito “acordo extrajudicial’
decorre de vicio de consentimento do empregado”.

Cita mensagens de aplicativo em que a advogada Dra. Larissa
Louregian de Souza Godinho faz supostas “tratativas” de acordo. Em que ela diz que “A
Dra. Gabriela me passou seu contato para a gente formalizar os documentos e fazer a
minuta de acordo”. E, ainda, diz que “Fhellype, qualquer coisa o pessoal la da empresa
imprime na hora que vocé for e vocé assina 1a.” .

Entende que “resta clara a comunhdo de esfor¢cos entre as
profissionais, advogadas que representam a empresa (Dras. Gabriela Morganna Ribeiro
Vaz Lima - OAB-GI 46.816 e Cristhianne Miranda Pessoa - OAB/GO 19.465) - e a
advogada que supostamente representou o empregado (Dra. Larissa Louregian de
Souza Godinho - OAB/GO 58.757), no intuito de defender interesses antagbnicos e
obter vantagem prejudicial a uma das partes a quem representa, in casu, com o Unico
intuito de prejudicar o empregado e “livrar” a empresa de um grande passivo
trabalhista”.

Diz, ainda, que “A corroborar a assertiva supra, cumpre destacar
que o empregado, ora autor, ndo assinou nem a peticdo de acordo extrajudicial e nem
a procurac¢do, juntados nos autos da HTE-0010186-07.2023.5.18.0081".

Alega, ainda, que ha violagao ao artigo 855-B caput e 8 1° da CLT
“na medida em que o autor ndo escolheu livremente a advogada para representa-lo,
portanto, apesar de nominalmente serem pessoas distintas, de fato, as partes foram
representadas por advogados comuns, vez que a advogada que supostamente deveria
defender os interesses do empregado, ora Autor, foi indicada e remunerada pela
empresa, ora Réu”.
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Requer “Em sede LIMINAR, a concessao da TUTELA DE
URGENCIA para suspender o curso processual da ATOrd-0010644-70.2023.5.18.0001,
até que se encerre a presente A¢do Rescisoria;”

E “a procedéncia do pedido para que, em sede do juizo
rescindendo, seja desconstituida o v. decisdo que homologou o acordo extrajudicial,
proferida pela Egrégia 1° Vara do Trabalho de Aparecida de Goidnia/Goias, nos autos
da HTE-0010186-07.2023.5.18.0081, transitado em julgado em 22/03/2023; a
procedéncia do pedido para que, em sede do juizo rescisorio, para que o processo
matriz, HTE-0010186-07.2023.5.18.0081, seja extinto sem resolu¢do do meérito ou,
alternativamente, sejam os autos remetidos ao Juizo prevento, in casu, a Egrégia 1°
Vara do Trabalho de Goiania/Goias”.

Pois bem.
Analiso, inicialmente, o pedido de justica gratuita.

Tendo em vista que se trata de pessoa fisica que juntou aos
autos declaracdo de miserabilidade de préprio punho, defiro o pedido de concessao
dos beneficios da justica gratuita .Consequéncia disso é que o autor fica dispensado de
comprovar o recolhimento do depdsito prévio previsto no art. 836 da CLT.

Passo a analisar o pedido de tutela de urgéncia.

Dispde a Sumula 405 do TST que é cabivel o pedido de tutela
proviséria formulado na peticdo inicial de acdo resciséria, visando a suspender a
execucao da decisdo rescindenda. Transcrevo a Sumula:

ACAO RESCISORIA. TUTELA PROVISORIA
(nova redacdo em decorréncia do CPC de 2015) - Res. 208/2016,
DEJT divulgado em 22, 25 e 26.04.2016

Em face do que dispéem a MP 1.984-22
/2000 e o art. 969 do CPC de 2015, é cabivel o pedido de tutela
provisoria formulado na peti¢do inicial de acao resciséria ou na
fase recursal, visando a suspender a execucdo da decisdo
rescindenda.

Todavia, é de se ressaltar que para se acolher o pedido de tutela
provisoria, de tal sorte a determinar a suspensdo da execuc¢do, € indispensavel que
esteja demonstrado, de forma clara, a possibilidade de éxito quanto ao pleito rescisorio.
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Passo a analisar a alega¢do de que o acordo foi homologado por
Juizo incompetente.

Dispde o art. 966, Il do CPC que a decisdo pode ser rescindida
quando foi proferida por juiz impedido ou por juizo absolutamente incompetente.

Ndo ha duvidas de que os casos que autorizam a distribuicdo
por dependéncia estao claramente definidos no art. 286 do novo CPC e dentre eles
estdo os processos que se relacionarem por conexao ou continéncia com outra a¢ao ja
ajuizada. Transcrevo:

Art. 286. Serdo distribuidas por
dependéncia as causas de qualquer natureza:

| - quando se relacionarem, por conexdo ou
continéncia, com outra ja ajuizada;

Il - quando, tendo sido extinto o processo,
sem julgamento de mérito, for reiterado o pedido, ainda que em
litiscons6rcio com outros autores ou que sejam parcialmente
alterados os réus da demanda;

lll - quando houver ajuizamento de acdes
nos termos do art. 55, 8 3°, ao juizo prevento.

Paragrafo uUnico. Havendo intervencdo de
terceiro, reconvencdo ou outra hipétese de ampliacao objetiva do
processo, o juiz, de oficio, mandara proceder a respectiva anota¢ao
pelo distribuidor.

Analisando detidamente as duas ac¢bBes (HTE-0011076-
26.2022.5.18.0001 e HTE-0010186-07.2023.5.18.0081) observo que realmente ha
identidade de partes. O pedido também é o mesmo, qual seja, homologacdo de acordo
extrajudicial. O valor do acordo é o mesmo. Mas o acordo é um pouco diferente. O
numero e parcelas é diferente e a discriminagao também é diferente. As a¢des ndo sao
idénticas.

No entanto, ainda assim, observo que ha prevencao do juizo da
12 Vara do Trabalho de Goiania.

Embora o acordo nao seja exatamente idéntico, eles possuem a
mesma causa de pedir e possuem ligacao. Alguns sao reiterados, mas nem todos. Mas
mesmo assim, ha prevencdo. Nesse sentido o seguinte julgado:
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
PRIMEIRO PROCESSO EXTINTO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
REITERACAO PARCIAL DOS PEDIDOS EM SEGUNDO PROCESSO.
PREVENCAO. Extinto sem resolucdo de mérito o primeiro processo,
compete ao juizo originario o julgamento do novo processo, no
qual a parte autora reiterou a maior parte dos pedidos (art. 286, I,
do CPC). A alteracao parcial dos pedidos, para reducdo do periodo
por eles abarcado, ndo obsta a prevencdo, pois ha nexo entre as
causas de pedir das duas acdes, que trazem quadros fatico-

juridicos  correlacionados. (TRT18, CCCiv. - 0010111-
85.2021.5.18.0000, Rel. IARA TEIXEIRA RIOS, TRIBUNAL PLENO, 15
/03/2021)

O caso se amolda ao disposto no inciso Il do art. 286, pois o
primeiro processo foi extinto, sem julgamento de mérito e os pedidos foram
parcialmente reiterados na nova ac¢do. A justificativa para a distribuicdo por
dependéncia é impedir atos que possam fraudar a garantia do juiz natural.

Assim, o processo deveria ter sido distribuido para a 1% Vara do
Trabalho de Goiania. S6 ndo o foi porque o ajuizamento da a¢do, estranhamente,
ocorreu na jurisdicdo de Aparecida de Goiania ndo na de Goidnia como tinha feito
anteriormente, o que ndo permitiu ao sistema fazer uma conferéncia automatica.

Essa situacdo indica a probabilidade de éxito da rescisoria.

Assim, por ora, entendo desnecessario adentrar os outros
pontos que embasam o pedido de corte rescisorio.

Diante de todo o exposto, entendo que, no presente caso, a
prova é suficiente para demonstrar a probabilidade de éxito na rescisoria, razao pela
qual DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA e determino, por ora, a suspensao do
curso processual da ATOrd-0010644-70.2023.5.18.0001, até que se encerre a presente
Acdo Rescisoria.

Intime-se a autora.

Determino a citacdo do réu 24 HORAS PRODUCOES ARTISTICAS
LTDA, no endereco indicado na peticdo inicial (Av. T-63, n° 1.296, Sala 1515, Setor
Bueno, Goiania/GO - CEP: 74.230.100, ) para que, querendo, apresente resposta no
prazo de 30 (trinta) dias (art. 970 do CPQ).

Determino, ainda, a cientificagdo do Exmo. Juiz da Vara de
Origem acerca da presente acdo resciséria, bem como do deferimento do pedido de
tutela proviséria de urgéncia.
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GOIANIA/GO, 10 de outubro de 2023.

KATHIA MARIA BOMTEMPO DE ALBUQUERQUE
Desembargadora do Trabalho
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