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SENTENCA
Processo Digital n°: 1000206-02.2024.8.26.0375
Classe - Assunto Procedimento Comum Civel - Transporte de Coisas
Requerente: RS Trade Comercial Exportadora Agricola Eireli
Requerido: CMA CGM do Brasil Agéncia Maritima LTDA

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Frederico dos Santos M essias

Ementa: DIREITO CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITOS. RECONVENCAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DO AGENTE MARITIMO
INTEGRANTE DO MESMO GRUPO ECONOMICO DO ARMADOR.
RESPONSABILIDADE CONCORRENTE DO EXPORTADOR E DO ARMADOR.
INEXIGIBILIDADE PARCIAL DOS VALORES COBRADOS A TITULO DE
DETENTION. ARTIGO 945 CC. PEDIDOS PROCEDENTES EM PARTE.

|. Caso em exame

1) Trata-se de A¢do Declaratéria de Inexigibilidade de Débitos em que a parte autora
busca declarar inexigivel o valor de USD 8.025,00, referente a Detention, alegando
gue o0 atraso na entrega dos contéineres foi causado pela incapacidade do termina
indicado pelarequerida.

2) A requerida apresentou contestac&o, alegando ilegitimidade passiva e que ndo houve
atlo omissivo que gerasse 0 atraso. Em reconvencdo, a ré solicita o pagamento do
valor de USD 8.025,00, atitulo de Detention.

3) A parte autora apresentou réplica e contestagcdo a reconvencdo, argumentando que
tentou efetuar a entrega, mas o terminal ndo estava capacitado.

I. Quest&o em discussdo

4) A controvérsia reside em: (i) a legitimidade passiva do Agente Maritimo; e (ii) a
responsabilidade do transportador pela escolha do terminal incapaz de receber os
contéineres dentro do free-time, gerando a Detention.

I1l. Razbes de decidir

5 O Agente Maritimo, como mandatario do armador, ndo € normamente
responsabilizado por atos praticados no exercicio do mandato, salvo, como na
hipétese dos autos, em que integra 0 mesmo Grupo Econémico do Armador.

6) A responsabilidade deve ser considerada concorrente, levando em conta a escolha do
Porto de Paranagud, que possui um Unico terminal, e a op¢do do exportador em
utilizé-lo, configurando causalidade concorrente conforme o art. 945 do CC.
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IV. Dispositivo etese

7) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido principal para DECLARAR a
responsabilidade concorrente das partes e a inexigibilidade de metade dos valores
cobrados a titulo de Detention. JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
reconvencional para DECLARAR a responsabilidade concorrente das partes e
CONDENAR a0 pagameto de metade dos val ores cobrados a titulo de Detention.

8) Tese de julgamento: “1. A responsabilidade é concorrente entre o exportador e o
armador fundada na escolha do local da exportacéo e do terminal, conforme artigo
945, CC. 2. A inexigibilidade é parcial, referente & metade dos valores cobrados a
titulo de Detention.”

L egislacéo e Jurisprudéncia Relevantes Citadas:

» Legidacao: CC, arts. 265, 663 e 945.
e Jurisprudéncia: TJSP, Apelacdo Civel 1023510-27.2019.8.26.0562, Relator Paulo
Pastore Filho, 172 Camara de Direito Privado, j. 18/08/2021.

Vistos.

1- Do Relatério.

Trata-se de Acéo Declaratoria de Inexigibilidade de Débitos em que a parte
autora aduz em sintese, que contratou a INTERTRANS DO BRASIL, na
gualidade de agente de carga, objetivando a exportacéo de suas mercadorias, tendo
esta fechado o Booking comaCMA CGM do Brasil Agéncia MaritimaLTDA,
pois era 0 armador que melhor atendia a demanda (reserva n° SSZ1477735).
Esclarece que o container deveria ser entregue no terminal de embarque até adata
maxima de 14.06.2024, sendo gue esta reserva tinha o free time de 14 dias. Em
10.06.2024, os contéineres AMFU3252416, TRHU2446310 e CMAU1202320
estavam ovados e prontos para serem entregues no terminal indicado pela ora
requerida. Contratou, entdo, a empresa ERS TRANSPORTES E LOGISTICA
para o transporte e agendamento com o terminal para entrega dos contéineres,
tendo este demonstrado ndo existir, no sistema do termina contratado pela
requerida, "janela disponivel (Gate) " nos dias 11, 12, 13 e 14 de junho de 2024.
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Esclarece que o terminal indicado pela requerida para receber os contéineres, se
mostrou incapaz de fazélo dentro do periodo de free time, somente
disponibilizando "Gate" em 27 e 28 de junho de 2024, quando as mercadorias
forram entregues ao terminal, aguardando a fumigac&o, que sO ocorreu em 15 de
julho de 2024. Assim, somente em 31 de julho de 2024 ocorreu 0 embarque dos
contéineres no navio CMA CGM MERCANTOUR, da requerida — partindo de
ParanaguaPR para Lafito-Haiti (conhecimento maritimo n°® SSZ1477735).
Destarte os fatos narrados, a requerida faturou e desgja cobrar a Detention. Requer
gue sgja declarado inexigivel o valor de USD 8.025,00, referente a Detention do
periodo a que ndo deu causa ao atraso. Juntou documentos.

Citada (fls. 105), a ré apresentou contestacao/reconvencdo (fls. 106/124)
alegando, em preliminar, ilegitimidade passiva, pois € mera agéncia maritima do
armador CMA CGM SOCIETE ANONYME, n&o tendo celebrado contrato de
transporte ja gque ndo é transportadora. Em sua defesa de mérito, alega que a autora
afirma que os problemas ocorreram em raz&o da indisponibilidade de janelas pelo
terminal TCP e de fata de disponibilidade das unidades para fumigacéo, no
préprio TCP, e, de acordo com Resolucéo 62 da ANTAQ, art. 21, 822 |, a
contagem de free time sO € suspensa quando decorrente de fato imputével
diretamente ao transportador maritimo, ndo tendo a requerida meios de interferir
na operacdo do terminal. Diz, ainda, que a autora ndo demonstrou qualquer ato
OMissivo ou comissivo da requerida capaz de |he imputar o atraso gerador da

Detention. Pede aimprocedéncia do pedido.

Em Reconvencdo, a ré-reconvinte, alega que as partes celebraram um
contrato de transporte maritimo de mercadoria, sendo a carga acondicionada nos
contéineres AMFU3252416, CMAU1202320 e TRHU2446310, fornecidos pela
re-reconvinte, embarcadas em Santos, com destino ao exterior. Alega que isso

ocorreu em 27 julho de 2024, sendo desta forma devedora do valor de US$
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8.025,00 (oito mil e vinte e cinco dolares americanos), a titulo de sobre-estadia
(Detention) e de Load on board full. Que a autora-reconvinda assumiu a obrigacéo
de pagar pelos dias excedentes, com base nos valores e prazos estabel ecidos pelos
Termos do Conhecimento, quando de sua Confirmagdo de Reserva. Requer a

procedéncia do pedido reconvencional condenando a autora-reconvinda ao

pagamento daimportancia de US$ 8.025,00. Juntou documentos.

Aparte autora-reconvinda, apresentou Réplica e Contestagdo a Reconvencéo
(fls. 198/208), e aduziu, em breves linhas, ndo haver gerado a sobre-estadia dos
contéineres AMFU3252416, CMAU1202320 e TRHU2446310, pois a ré
reconvinte indicou o terminal para que fosse entregue as unidades de cargae aré-
reconvinda tentou efetuar a entrega, porém o termina contratado pela ré-
reconvinte, ndo estava capacitado para recebe-los. Requer a improcedéncia da

reconvencao.

Réplica da Contestagdo a Reconvencédo (fls. 213/217).

E asintese necessaria. FUNDAMENTO E DECIDO.

2- Do Julgamento Antecipado.

O processo comporta julgamento imediato nos termos do artigo 330, inciso

I, do Cédigo de Processo Civil.

N&o € pelo tramite do processo que se caracteriza o julgamento antecipado.
Nem por ser a matéria exclusivamente de direito; ou, mesmo de fato e de direito; e
até em razdo da revelia E a partir da andlise da causa que o Juiz verifica o
cabimento. Se devidamente instruida e dando-lhe condi¢bes para amoldar a

situacdo do artigo 330 do CPC, ou do paragrafo Unico do art. 740 do CPC, € uma
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inutilidade deixa-lo para o fina de dilacdo probatéria inutil e despicienda (RT
624/95).

Registre-se, também, que ja decidiu o Supremo Tribunal Federal que a
necessidade da producéo de prova ha que ficar evidenciada para que o julgamento
antecipado da lide implique em cerceamento de defesa. A antecipacdo é legitima
se 0s aspectos decisivos estdo suficientemente liquidos para embasar o
convencimento do magistrado (RE 101.171/8-SP).

3- Da questao em julgamento.

A controvérsia posta nos autos consiste em decidir os seguintes pontos: 1) A
legitimidade passiva do Agente Maritimo; 2) A responsabilidade do
transportador pela indicagdo de terminal sem capacidade para receber e
liberar os containeres para embarque, dentro do free-time, fazendo gerar a

incidéncia de sobre-estadia (Detention).

4- Matéria preliminar. Legitimidade passiva do Agente Mar itimo.

O Agente Maritimo é a pessoa fisica ou juridica que exerce as fungdes de
carater administrativo, técnico e comercial relacionadas com a entrada,
permanéncia, e saida de uma embarcagdo em um porto, assim como a supervisao

das operacOes portuarias de carga e descarga de mercadorias e 0 embarque e

desembarque de passageiros e tripulantes.

Faz parte do “Pessoal Terrestre” da navegagéo.

A Resolugio 62/2021, da AGENCIA NACIONAL DE TRANSPORTES
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AQUAVIARIOS - ANTAQ, em seu artigo 2°, inciso 11, “b”, define o Agente
Maritimo como sendo todo aquele que, representando o transportador maritimo
efetivo, contrata, em nome deste, servicgos e facilidades portuarias ou age em nome

daguel e perante as autoridades competentes ou perante 0s usuarios.

Dentre as suas funcles estd, por exemplo, a identificagdo do consignatéario
da carga, a cobranca do frete, a cobranca de Sobre-Estadia; e a representacéo
processual ativa e passiva dos armadores por for¢a de Mandato expresso ou técito.

A natureza juridica da sua atuagdo € de um contrato de mandato mercantil,
compreendido como aquele que em que uma das partes (mandatério/Agente
Maritimo) se obriga a praticar aos em nome e por conta de outra
(mandante/Armador), conforme disciplina dos artigos 653 a 658, do Cédigo Civil
Brasileiro.

Portanto, 0 Agente Maritimo atua por conta e em nome aheio (Armador),
ndo podendo ser responsabilizado, como regra, por atos praticados no exercicio do

seu oficio e por atos praticados pelo armador.

E, no caso, o proprio armador quem contrai obrigacdes e adquire direitos em

nome proprio, apenas que representado pelo agente maritimo (mandato).

Em decisdo antiga, mas atual para o caso, o Supremo Tribunal Federa

reconheceu arelacéo de Mandato no RE 87.138.
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A responsabilidade do Agente Maritimo em nome proprio, na relacéo de
mandato, somente surge quando pratica atos que extrapolam os seus limites.

Nesse sentido: PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. FUNDAMENTOS DO ACORDAO
NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. COTEJO
ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA. AGENTE MARITIMO.
ARMADOR. MANDATO MERCANTIL. HARMONIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. IMPUGNAC}AO DA
SUMULA 568 DO STJ. PRECEDENTE ANTERIOR AOS MENCIONADOS
NA DECISAO AGRAVADA. IMPOSSIBILIDADE. 1. Embargos a execucéo. 2.
A existéncia de fundamentos do acordéo recorrido ndo impugnados — quando
suficientes para a manutencdo de suas conclusbes — impede a apreciacéo do
recurso especial. 3. O reexame de fatos e provas em recurso especia é
inadmissivel. 4. " O agente maritimo, como mandatario mer cantil do ar mador
(mandante e proprietario da embarcacdo), ndo pode ser responsabilizado
pelos danos causados por atos realizados a mando daquele, quando nos
limites do mandato” (Agint no RESP 1.578.198/SP, 12 Turma, DJe de
14/08/2020) 5. A aplicacdo da Simula 568/STJ é devidamente impugnada quando
a parte agravante demonstra, de forma fundamentada, que o entendimento
esposado na decisdo agravada ndo se aplica a hipétese em concreto ou, ainda, que
€ ultrapassado, 0 que se da mediante a colacdo de arestos mais recentes do que
aqueles mencionados na decisdo hostilizada, 0 que ndo ocorreu na hipotese. 6. O
dissidio jurisprudencial deve ser comprovado mediante o cotejo analitico entre
acorddos que versem sobre situacBes féticas idénticas. 7. Agravo interno ndo
provido. (Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.911.662 - RJ RELATORA:
MINISTRA NANCY ANDRIGHI, 2021) Grifel.
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Confira-se, ainda a respeito da natureza mandataria da relacdo, o que
decidido no REsp. 1448120 e na Apeagdpo Cived TSP
9074005-30.2006.8.26.0000.

Mesmo reconhecida a relagdo juridica de mandato quanto a atuacdo do
Agente Maritimo perante o Armador, € preciso reconhecer hipoteses em que, para
além do exercicio fora do escopo do mandato, ainda assim devera ser afirmada a

sua solidariedade.

Isso porque, a solidariedade, nos termos do artigo 265, do Caédigo Civil,

pode nascer da vontade das partes, ndo se exigindo forma solene.

Portanto, nas hipéteses em que o Agente Maritimo, declara, em nome
préprio, assumir a responsabilidade por uma obrigacdo, havera solidariedade por

forca do que contido no artigo 265, do Cédigo Civil.

Além disso, nos termos da parte final do artigo 663, do Cddigo Civil, o
mandatario ficard pessoalmente obrigado se "agir no seu proprio nome, ainda que

0 negdcio sgja de conta do mandante”.

Nesse sentido: COBRANCA — Transporte maritimo — Contéineres - Taxa
de sobre-estadia (demurrage) -~ Ré apelante que assumiu expressamente a
responsabilidade pelo atraso na devolucdo dos contéineres, cabendo-lhe

pagar o valor devido a tal titulo - Afastamento da pretensdo inicial, todavia,
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guanto aos cofres objeto do contrato cujo prazo free time foi posteriormente
estendido, porquanto devolvidos dentro do novo periodo gjustado — Sentenca de
procedéncia reformada — Recurso provido em parte.(TJSP, Apelacdo Civel
1023510-27.2019.8.26.0562; Relator (a): Paulo Pastore Filho; Org&o Julgador: 172
Camara de Direito Privado; Foro de Santos - 42 Vara Civel; Data do Julgamento:
18/08/2021; Data de Registro: 19/08/2021). Grifei.

Por fim, ndo pode passar despercebido o fato de que, atuamente, a grande
maioria dos Agentes Maritimos estdo constituidos como Agéncias Maritimas,
pessoas juridicas de direito privado, algumas delas integrantes do mesmo grupo

econdémico do Armador.

Nesses casos, hipotese dos autos, arelacéo do Agente com o Armador néo é
mais de mandatério e sim de preposto, porquanto Armador e Agente agem como
Se pessoa Unica fossem, atuacdo conjunta que, ndo havera de passar despercebido,

representa ganhos de escala na atuag&o empresarial de ambos.

Confirase precedente a respeito: Apelagdo - Transporte Maritimo
Internacional - Ac8o regressiva — Sentenca de extincdo do feito que acolheu a
preliminar de ilegitimidade passiva da parte ré - Recurso da parte autora —
Inconformismo justificado — Parteré que € agente maritimo e r epresentante da
empresa transportadora no Brasil, pertencente ao mesmo grupo econémico e
gue integra a cadeia de prestacdo do servico de transporte, atuando na
condicdo de mandatéria e representante comercia exclusiva da transportadora em
territério nacional — Legitimidade passiva verificada - Precedentes — Mérito -
Autora que busca o ressarcimento de valores pagos em acdo judicial para a

seguradora devido a avarias nas mercadorias transportadas pela parte ré (art. 934
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do Cadigo Civil) — Ré admite em sua defesa que a responsabilidade pelos danos €
do transportador maritimo - Contrato de transporte de coisas, cuja obrigacdo € de
resultado (art. 749 e art. 750 ambos do Cdédigo Civil) - Responsabilidade da
transportadora pelas avarias, gerando a obrigagdo de ressarcimento dos danos
materiais experimentados pela autora — Indenizacdo devida — Honorérios
contratuais — Honor&rios contratados entre o advogado e seu cliente ndo podem
ser imputados a parte contraria - Observancia das diretrizes estabel ecidas no artigo
85 do Cadigo de Processo Civil — Indenizagdo que ndo comporta acolhimento —
Sentenca reformada para julgamento de parcial procedéncia dos pedidosiniciais —
Sucumbéncia reciproca. Recurso da parte autora provido em parte. (TJSP;
Apelacdo Civel 1013576-05.2021.8.26.0100; Relator (a): Claudia Carneiro
Calbucci Renaux; Orgdo Julgador: 242 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel -8 Vara Civel; Data do Julgamento: 22/08/2024; Data de Registro:
22/08/2024) Grifei.

Portanto, o Agente Maritimo, como regra, considerada a relagdo de mandato
gue mantém com o Armador, ndo responde pelos atos praticados no exercicio do
mandato, nos termos da legislacdo civil, salvo os seguintes casos, quando ent&o
responde em nome préprio: 1) Os casos em que extrapola o mandato que lhe foi
conferido; 2) Os casos em que assume obrigagdo em nome proprio, nos termos
dos artigos 265 e 663, ambos do Codigo Civil; e 3) Os casos em que a agéncia

mar itima € integrante do mesmo grupo econdmico do armador .

Pelo exposto, REJEITO amatéria preliminar de ilegitimidade passiva

5- Mérito. Discussao do caso.
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De largada, € preciso afirmar os fatos incontroversos, seja porque provados
documentalmente, seja porque ndo impugnados de modo especifico nas respostas
(na contestagdo ao pedido principal e na contestagdo da reconvencdo) ou, ainda,
porque sdo de conhecimento notério: 1) Trata-se de operacao de exportacao de
carga pela via maritima; 2) O terminal portuario ora demorou para receber
0S containeres, ora permaneceu com eles em seu pétio, sem liberacdo ao
transportador, fazendo extrapolar o periodo de free-time; 3) O Porto de
Paranagua, local da exportacdo da carga, possui terminal Unico para
embarque de containeres; 4) O terminal portuario € indicacdo do
transportador maritimo; e 5) O Exportador € responsavel pela indicacdo do

porto por onde a car ga sera exportada.

Posto isso, nas operacdes de transporte de carga via maritima, no regime da
exportacdo, contratado o transportador, este indica um termina portuério
(molhado), capaz de receber 0 navio e embarcar a carga, cabendo ao exportador,

de posse dos containeres, entrega-l0s no prazo previamente estipul ado.

Esta é, sem divida, um imposicdo logistica.

Na sistemédtica atual da exportacdo de cargas via maritima, ndo € possivel

enviélas sem que, necessariamente, a operacao envolva um terminal molhado.

O descumprimento do prazo concedido pelo Armador para entrega dos
containeres estufados para embarque é fato gerador da sobre-estadia, conhecida,

no regime da exportacdo, como Detention.
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N&o se desconhece que a responsabilidade civil do transportador maritimo é
de natureza objetiva, pelas avarias e extravios ocorridos durante o transporte,

agravada pela causalidade normativa decorrente do exercicio de atividade de risco.
Aplica-se, ao transportador, o disposto no Artigo 927, § Unico, do CC.

A responsabilidade do transportador, conforme previsdo do Decreto-lel
116/67, nesse caso, inicia-se com o recebimento da carga a bordo na origem, a
partir do momento em que ela cruza a linha do costado do termina e termina

exatamente no mesmo momento no destino.
O transportador responde pela entrega e pelaincolumidade da carga.

Aqui, a0 meu sentir, todavia, a responsabilidade decorre de relagéo juridica
diversa, qual sgja, a responsabilidade pela indicacdo do terminal portuario. Sim,
porque, como afirmado, a existéncia do termina portu&rio molhado é uma
imposicéo da logistica da exportacdo e como tal esta inserida no contexto da

esfera de responsabilidades das partes envol vidas nessa operagéo.

Ora, se somente se realiza a exportacdo da carga via um terminal portuario
molhado, este é parte da cadeia logistica da operacéo, e, portanto, indicado pelo
armador (fato incontroverso), indago: O Armador é responsavel pela ma escolha
ou a responsabilidade pelos atrasos experimentados (fato incontroverso) deve ser

imputada exclusivamente ao terminal ?
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A responsabilidade, pois, do Armador, decorre da sua legitima opcéo
empresarial em indicar um terminal para a operacdo portudria, necessdria ao

recebimento da carga em seu navio.

A solucéo, penso eu, seria facil, para aguelas hipéteses em que, como por
exemplo, no Porto de Santos, ha vérios terminais portuarios capazes de redlizar a
mesma operacdo logistica de recebimento dos containeres e colocagao no interior

do navio parafins de exportagéo.

Se 0 armador escolhe um terminal sem capacidade para atender a demanda,
sem nenhuma circunstancia extraordinaria agregada, por 6bvio, pela ma escolha,
deve responder, sendo irrelevante que ndo tenha ingeréncia nas atividades do

terminal, porquanto a sua responsabilidade tem como fato gerador a escolha.
E claro que podera se resolver com o terminal na via do regresso.

Mas, 0 caso possui uma peculiaridade: o Porto de Paranagua possui apenas
um terminal para a movimentacdo do container até o navio, fato incontroverso,

pois de conhecimento notdrio, bastando a consulta ao site www.tcp.com.br.

Nessa hipotese, tem-se, de um lado, afalta de opcdo do Armador €, de outro,
a opcéo do Exportador em exportar a sua carga por porto que possui um Unico

terminal capaz de movimentar a sua carga.
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A indagacdo, aqui, € outra Seria compativel com a boafé objetiva,
parémetro de conduta das relagtes contratuais (Artigo 422, CC), responsabilizar

apenas 0 Armador, quando também houve concorréncia causal do Exportador?

A ideia de responsabilizacdo comum, pela causalidade concorrente, na
proporcao das condutas verificadas no caso concreto, encontra previsdo expressa
no Artigo 945, do Cédigo Civil.

Confira-se o texto daleai:

Art. 945. Se a vitima tiver concorrido culposamente para o evento danoso, a
sua indenizacdo serd fixada tendo-se em conta a gravidade de sua culpa em

confronto com a do autor do dano.

A luz do que se apresenta nesse caso, ndo tenho divida em afirmar que
houve uma causalidade concorrente a partir das condutas do Armador e do

Exportador, a determinar que se proporcionalize as responsabilidades de cada um.

A responsabilidade do Armador esté no fato de haver indicado o terminal,
ainda que Unico, porquanto poderia, em Ultima andlise, ter recusado o transporte.
A responsabilidade do Exportador esta no fato de haver indicado o Porto de
Paranagua para a exportacéo, porquanto poderia, em Ultima andlise, ter optado por

outro porto que fosse capaz de atender as demandas no prazo.
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6- Solucdo do caso concr eto.

O caso em andlise comporta a seguinte solugdo: 1) Afirmacdo da
legitimidade passiva do Agente Maritimo por ser integrante do mesmo grupo
econdmico do Armador; 2) A responsabilidade concorrente do Exportador e
do Armador, com fundamento no Artigo 945, do Cadigo Civil, observando-se
a proporcionalidade das condutas por ocasido da condenacdo, considerando

que ambos contribuiram para o dano.

7- Dispositivo.

Pelo exposto e pelo que mais dos autos consta, com fundamento no Artigo
487, inciso |, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
principal para DECLARAR a responsabilidade concorrente das partes pelo evento
danoso e, observada a proporcionalizacéo das condutas, DECLARAR inexigivel a
metade dos valores cobrados atitulo de Detention, devidamente atualizados desde

0 vencimento e com juros legais desde a citacéo.

Pelo exposto e pelo que mais dos autos consta, com fundamento no Artigo
487, inciso |, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
da Reconvencéo para DECLARAR a responsabilidade concorrente das partes pelo
evento danoso e, observada a proporcionalizagdo das condutas, CONDENAR a
Autora-Reconvinda ao pagamento da metade dos valores cobrados a titulo de
Detention, devidamente atualizados desde o vencimento e com juros legais desde

acitagdo.
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Diante da sucumbéncia reciproca, considerando os dois pedidos (principal e
reconvencao), as partes repartirdo as custas e despesas do processo e serdo devidos
honorarios advocaticios a autora em 15% sobre o valor declarado inexigivel da
Detention no pedido principal e a Ré em 15% sobre o valor da condenacéo pela

Detention no pedido da Reconvencéo, vedada a compensacao.

P.l.
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Pl
Santos, 14 de novembro de 2024.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOS DA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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