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PODER JUDICIARIO
JUSTICA DO TRABALHO

l \% TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO
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RECLAMANTE: CELSO FRANCISCO BARBOSA

RECLAMADO: PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VAL E
SEGURANCA

SENTENCA

| -RELATORIO

PROSEGUR BRASIL S/A - TRANSPORTADORA DE VALORES E
SEGURANCA opds embargos declaratérios pelas razdes expostas na peca de ID.
e45d858, alegando, em sintese, a existéncia de omissdes na sentenca de ID. cec8728.

Manifesta¢do do embargado, conforme ID. 0fb436a.

E o relatoério.

Il - FUNDAMENTAGAO
ADMISSIBILIDADE

Opostos no prazo e na forma da lei, merecem ser conhecidos os
embargos.

MERITO

Ao contrario do que sustentado pela embargante, a sentenca
embargada ndo padece de omissdo.

Com o acréscimo de vinte minutos antes e vinte minutos depois
dos horarios efetivamente registrados nos controles de frequéncia, ndo ha que se falar
em deduc¢do de dez minutos diarios, porquanto ultrapassado esse limite, conforme

preconiza a Sumula 366 do TST, citada, inclusive, pela embargante, em suas razdes
recursais.
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Além disso, restou expressamente consignado em sentenca que
“Juros e o indice de correcdo monetaria serdo definidos em liquidacdo, momento
adequado para sedimentacdo do tema. Inteligéncia do art. 491, I, do CPC".

E mais: com escopo de se evitar o enriquecimento sem causa do
reclamante, restou autorizada, em sentenca, a deducdo dos valores comprovadamente
pagos a idéntico titulo e fundamento. Logo, se houve pagamento de horas extras
intervalares pela embargante, tais valores deverdo ser deduzidos do total devido a esse
titulo, em sede de liquidacado.

Registre-se, ainda, que ndo ha, no julgado, ofensa ao disposto
no art. 489, § 1°, 1V, do CPC, pois todos os argumentos capazes de infirmar a conclusao
por mim adotada na sentenca foram enfrentados. Assim, se a tese levantada pelo
autor ou pela ré nao foi expressamente indicada na fundamentacdo é porque nao
tinha o conddo de infirmar a conclusao.

Quanto ao tema, cabe destacar ensinamento do jurista Nelson
Neri Junior, em sua obra Comentarios ao Cédigo de Processo Civil - Novo CPC - Lei
13.105/2015, edicdo 2015, paginas 1153/1154, a respeito da desnecessidade de
examinar outros fundamentos:

“Quando a sentenca acolher um dos
fundamentos do pedido ou da defesa, bastante para
determinar-se a procedéncia ou improcedéncia do pedido,
pode ser que seja desnecessdrio que ingresse no exame das
demais alegacbes. Esse temperamento é necessdrio e Util,
pois ha situacbes em que o juiz fundamenta pelo maximo,
ndo fazendo sentido examinar alega¢cbes de menor
importancia”,

Os embargos de declara¢do ndo se prestam a veicular
insatisfacbes quanto ao conteudo decisério da sentenca embargada; nao é via
processual para reexame da matéria ja decidida ou dos elementos dos autos. Tém a
sua finalidade direcionada e limitam-se a corrigir defeitos inerentes a decisao
embargada; a aperfeicoa-la, sanando obscuridade, contradicdo ou omissao porventura
existentes.

No caso, inexistem elementos caracterizadores de obscuridade,
contradicdo ou omissdo, sendo inviavel, apos a entrega da prestacao jurisdicional, a
manifestacdo de inconformismo veiculada sob a forma de pretensos vicios. Ainda que
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constatada pelo Juizo prolator da decisdo embargada a ocorréncia de erro no
julgamento, ndo sao os embargos de declaracdo o meio cabivel para a impugnacao da
decisao.

Na verdade, o que se vé é que o alvo da insatisfacdo da
embargante é o proprio mérito da decisdo judicial e, por essa razao, seu
inconformismo ndo pode ser apreciado pela via eleita. Assim, se no seu entendimento
o Juizo decidiu de forma equivocada, o instrumento processual proprio ndo sao os
embargos de declaracdo, ja que cabiveis em hipdteses restritas, previstas nos artigos
1.022 do CPC e 897-A da CLT.

Improcedentes, portanto, os presentes embargos de declaragao.

Il - DISPOSITIVO

Ante o exposto, conhec¢o dos presentes Embargos de Declaracdo
para, no mérito, julga-los IMPROCEDENTES, nos termos da fundamentacao supra.

Intimem-se as partes.
RIO DE JANEIRO/RJ, 04 de fevereiro de 2022.

KARIME LOUREIRO SIMAO
Juiza do Trabalho Substituta
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