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PODER JUDICIARIO
e JUSTICA DO TRABALHO

{ﬁ? TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 12 REGIAO

- 42 Vara do Trabalho de Campos dos Goytacazes
ATOrd 0100009-36.2023.5.01.0284
RECLAMANTE: BANCO BRADESCO S.A.
RECLAMADO: ALEXANDRE PESSOA LIMA

42 Vara do Trabalho de campos dos Goytacazes
Processo n°: 0100009-36.2023.5.01.0284

Reclamante: BANCO BRADESCO S.A.

Advogado(a): Fabio Cabral Silva De Oliveira Monteiro (OAB:
SP261844)

Reclamada: ALEXANDRE PESSOA LIMA

Advogado(a): Ausente

SENTENCA

Vistos etc.

A parte autora/empregador, BANCO BRADESCO S.A,
devidamente qualificada, ajuizou a presente ACAO DE COBRANCA em 16/01/2023, em
face de ALEXANDRE PESSOA LIMA, empregado, também qualificado nos autos.
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Formula, em razdao desses e de outros fatos e fundamentos que expds, o pedido
de devolucdo do valor gasto a titulo de patrocinio educacional, dentre outros
discriminados na peticao inicial.

Instruiu a peca inaugural com documentos (Id 6b2f117).
Conciliagdo prejudicada.

O réu/empregado, apesar de ciente (Id b73be55), quedou-se
inerte.

Foi produzida a prova documental pela parte autora.
Sem mais provas, foi encerrada a instru¢do processual.
Razdes finais remissivas pela parte autora.

Renovada, a proposta conciliatéria restou prejudicada.
E o relatério. Decido.

FUNDAMENTAGAO

Do direito intertemporal - aplicacao da Lei 13.467/2017

Inicialmente, considerando a alteracdo da Consolidacao das Leis
do Trabalho (CLT) por meio da Lei 13.467/2017, com inicio da vigéncia em 11/11/2017,
se fazem necessarios alguns esclarecimentos acerca da sua aplicabilidade.

E cedico que, pelo principio do tempus regit actum, ao ingressar
uma norma processual no nosso ordenamento ela se aplica imediatamente aos
processos em tramite.

Porém, com tamanha alteracdo realizada pela Lei mencionada,
devo analisar o principio considerando os fatos juridicos em curso e aqueles iniciados
apos a vigéncia da reforma.
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E também de conhecimento que a Lei de Introducdo &s Normas
do Direito brasileiro (LINDB), no seu artigo 6°, dispde que:

“Art. 6° A Lei em vigor tera efeito imediato e geral, respeitados o
ato juridico perfeito, o direito adquirido e a coisa julgada.(Redag¢do dada pela Lei n°
3.238, de 1957)"

No mesmo sentido temos o artigo 5° da CRFB, inciso XXXVI:

“XXXVI - a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico
perfeito e a coisa julgada;”

Tais dispositivos tém por escopo dar guarida a seguranca
juridica e estabilidade das relacdes.

A CLT, na mesma linha de raciocinio, a titulo de exemplo, no
artigo 915 consagrou a inaplicabilidade do regime recursal novo ao recurso ja iniciado,
respeitando as situagdes processuais em curso.

Também € importante mencionar que o Codigo de Processo
Civil (CPC), nos seus artigos 14, 1046 e 1047, dispdem de regras de transicao.

“Art. 14. A norma processual ndo retroagira e sera aplicavel
imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e
as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada.

Art. 1.046. Ao entrar em vigor este Cddigo, suas disposicdes se
aplicarao desde logo aos processos pendentes, ficando revogada a Lei no 5.869, de 11
de janeiro de 1973.

§8 1° As disposi¢bes da Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973,
relativas ao procedimento sumario e aos procedimentos especiais que forem
revogadas aplicar-se-do as a¢des propostas e ndao sentenciadas até o inicio da vigéncia
deste Cddigo.
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§ 2° Permanecem em vigor as disposi¢cdes especiais dos
procedimentos regulados em outras leis, aos quais se aplicara supletivamente este
Cédigo.

8 3° Os processos mencionados no art. 1.218 da Lei n° 5.869, de
11 de janeiro de 1973, cujo procedimento ainda nao tenha sido incorporado por lei
submetem-se ao procedimento comum previsto neste Cédigo. [...]

Art. 1.047. As disposi¢bes de direito probatério adotadas neste
Cddigo aplicam-se apenas as provas requeridas ou determinadas de oficio a partir da
data de inicio de sua vigéncia.”

Interpretando os referidos dispositivos, na esteira da teoria do
isolamento dos atos processuais, concluo que os atos decisorios também devem
respeitar o procedimento da época da fase postulatéria. No mesmo sentido a decisdo
abaixo do Tribunal Superior do Trabalho (TST):

“AGRAVO DE INSTRUMENTO EM RECURSO DE REVISTA
INTERPOSTO NA VIGENCIA DA LEI N° 13.015/2014. PRECEDENCIA DAS NORMAS DO CPC
DE 1973 FRENTE AO CPC DE 2015. INCIDENCIA DA REGRA DE DIREITO INTERTEMPORAL
SEGUNDO A QUAL TEMPUS REGIT ACTUM. | - O agravo de instrumento foi interposto
em 23/03/2016 contra decisdo que denegara seguimento a recurso de revista
manejado em face de acérdao proferido na sessao de julgamento ocorrida em 25/11
/2015. Il - Nao obstante a vigéncia do novo Cdodigo de Processo Civil tenha iniciado no
dia 18/03/2016, conforme definido pelo plenario do Superior Tribunal de Justica,
aplicam-se ao presente feito as disposicdes contidas no CPC de 1973. lIl - E que embora
as normas processuais tenham aplicacdo imediata aos processos pendentes, ndo tém
efeito retroativo, por conta da regra de direito intertemporal que as preside, segundo a
qual tempus regit actum. IV - Esse, a proposito, é o posicionamento consagrado no
artigo 14 do CPC de 2015 de que "a norma processual ndo retroagira e sera aplicavel
imediatamente aos processos em curso, respeitados os atos processuais praticados e
as situacdes juridicas consolidadas sob a vigéncia da norma revogada". V - Como a lei
processual superveniente deve respeitar os atos praticados sob o dominio da lei
revogada, a indagac¢ao que se pde, em sede recursal, diz respeito ao marco a partir do
qual se aplicara a lei revogada ou a lei revogadora, propendendo a doutrina pela data
da sessao em que proferida a decisao objeto do apelo. Precedentes do STJ [...]". (AIRR -
1760-90.2013.5.10.0012, Relator Desembargador Convocado: Roberto Nobrega de
Almeida Filho, Data de Julgamento: 23/08/2017, 5 Turma, Data de Publicacdo: DEJT 25
/08/2017)."
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E 0 entendimento ndo restou diferente quando o TST editou a O]
421 da SDI-1 sobre os honorarios advocaticios:

“0J-SDI1-421 HONORARIOS ADVOCATICIOS. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS DE-CORRENTES DE ACIDENTE DE
TRABALHO OU DE DOENCA PROFISSIONAL. AJUIZAMENTO PERANTE A JUSTICA COMUM
ANTES DA PROMULGACAO DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 45/2004. POSTERIOR
REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA DO TRABALHO. ART. 85 DO CPC DE 2015. ART. 20 DO
CPC DE 1973. INCIDENCIA. (atualizada em decorréncia do CPC de 2015) - Res. 208/2016,
DEJT divulgado em 22, 25 e 26.04.2016

A condenac¢do em honorarios advocaticios nos autos de a¢ao de
indenizacdo por danos morais e materiais decorrentes de acidente de trabalho ou de
doenca profissional, remetida a Justica do Trabalho apds ajuizamento na Justica
comum, antes da vigéncia da Emenda Constitucional n°® 45/2004, decorre da mera
sucumbéncia, nos termos do art. 85 do CPC de 2015 (art. 20 do CPC de 1973), ndo se
sujeitando aos requisitos da Lei n° 5.584/1970.”

Ndo é demais destacar que existem institutos, como honorarios
e custas, por exemplo, que sao bifrontes, de natureza hibrida, ou seja, apesar de afetos
ao direito processual, impactam no direito material da parte. E para tais institutos,
aplicar-se-ia a Lei processual apenas aos processos novos, COmo em um jogo, em que
vocé entra ja sabendo as regras, ndo sendo possivel altera-las no seu curso.

Por todo o exposto, a fim de se manter a seguranca juridica,
evitando surpresas e mudancas na regra do jogo, retificado com a perda de vigéncia da
MP 808/2017 e edicdo da IN 41/2018 do TST, aplicarei as altera¢bes da CLT pela
Reforma Trabalhista somente para os processos ajuizados a partir de 11/11/2017,
aplicando, em contrapartida, a CLT antiga para aqueles ja em curso.

Da revelia

O réu, regularmente citado, ndo compareceu para se defender
em juizo e nao juntou contestacao. Assim sendo, aplico-lhe a pena de confissao, nos
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termos do art. 844 da CLT e art. 344 do CPC, no que se refere a matéria exclusivamente
fatica.

Contudo, a presuncdo acima é apenas relativa, devendo seus
efeitos ser modulados com as demais provas existentes nos autos.

Do patrocinio educacional

A parte autora narra que patrocinou capacitacdo profissional do
empregado (Curso de MBA Executivo em Negocios Bancarios), ora réu, no entanto,
alega fazer jus a restituicao dos valores, ja que o empregado foi dispensado por justa
causa.

Prevé a alinea “a" do item 4.8 do contrato de patrocinio
educacional de Id 1b20fd3, que em caso de rescisdao do contrato de trabalho por
iniciativa do patrocinador (empregador) em decorréncia de justa causa, o patrocinado
(empregado) deve restituir 100% do valor do curso quando a rescisdo ocorrer no
periodo de 12 meses ap0s a sua conclusao, sendo essa a alega¢ao autoral.

A distribuicao do énus da prova traduz que cabe a parte autora
a prova dos fatos constitutivos do seu direito e ao réu aqueles impeditivos,
modificativos e extintivos - artigos 818 da CLT c/c 373 do CPC.

O contrato de trabalho se deu entre 09/08/2004 até 25/08/2022,
guando o empregado foi dispensado por justa causa (Id 6fa079e).

O autor aduz que o curso tinha duracdo de aproximadamente
um ano, no periodo compreendido entre 01/10/2019 e 30/04/2021, discriminando na
peticdo inicial os valores das mensalidades pagas entre outubro de 2019 e dezembro
de 2020.

De fato, conforme item 1.1 do contrato de patrocinio
educacional, o curso ocorreu de 01/10/2019 até 30/04/2021.

No entanto, ha graves contradicdes e indicios de
desvirtuamento da finalidade da presente demanda, que a seguir passo a debater.

Inicialmente, insta salientar que a Justica do Trabalho é
competente para apreciar a presente demanda, a teor do conflito de competéncia n°
122.767 - SP (2012/0107822-0) decidido pelo ST]J.
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Verifico que o contrato de patrocinio educacional, em sua
cldusula 8° estabelece como foro a cidade de Osasco - SP para dirimir conflitos,
contudo, sendo a incompeténcia em razao do lugar relativa, invidvel sua declaracao de
oficio.

Ademais, conforme ficha de registro do empregado de Id
362e694, é possivel aferir no campo de identificagdo do empregador os bairros do
Grajau, Tijuca, Centro, Bonsucesso, Ramos, Penha, todos na cidade do Rio de Janeiro,
além da cidade de Duque de Caxias, sendo a cidade de Campos dos Goytacazes o
ultimo local de prestacdo de servicos, onde foi dispensado por justa causa.

Pois bem.

O contrato de patrocinio educacional data de 29/07/2021, trés
meses apds a data que a reclamada aponta como conclusdo do curso, enquanto,
conforme assinatura eletrénica, o empregado assinou o contrato em 30/08/2021 e a
preposta da ré, representando o banco, assinou em 03/09/2021.

Repito, o curso encerrou-se em 30/04/2021, o contrato de
patrocinio educacional data de 29/07/2021 e o empregado assinou o contrato em 30/08
/2021.

A clausula quinta, que trata da vigéncia, estabeleceu que os
efeitos do contrato retroagem a 01/10/2019, contudo, ndo pode o contrato regular
situa¢bes pretéritas em prejuizo ao trabalhador, notadamente quando se trata de
curso ja realizado quando da sua assinatura.

E ndo é sb. Apesar de as datas de inicio e término do curso
alegadas pelo autor na supramencionada ficha de registro de emprego, consta a
realizacao do curso entre 05/11/2019 e 15/10/2020, portanto, constando o seu término
6 meses antes da data alegada na inicial.

Além disso, chama a aten¢do do juizo a auséncia dos
comprovantes de pagamento de mensalidade nos autos, assim como a auséncia de
informacdes quanto a razao pela qual foi aplicada a pena maxima de justa causa ao
empregado, ja que também ndo consta informacdes sobre punicdes anteriores.

Portanto, ndo obstante a revelia, porém analisando a
documentacao dos autos, ndo ha como dar guarida a tese do autor, razao pela qual
julgo improcedente o pedido de condenagdo ao pagamento do valor a titulo de
patrocinio educacional.
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Dos honorarios advocaticios

Nos moldes do artigo 791-A da CLT e paragrafos, sao devidos
honorarios de sucumbéncia ante a improcedéncia total, nos percentuais de 5% a 15%
para o advogado do réu.

Friso que, mesmo havendo sucumbéncia em favor do réu, ante
a revelia, ndo ha que se falar em pagamento de honorarios em favor do advogado, na
medida em que a ré sequer se manifestou nos autos.

DISPOSITIVO

Posto isso, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados por
BANCO BRADESCO S.A. em face de ALEXANDRE PESSOA LIMA, na forma da
fundamentacdo acima que esse dispositivo integra.

Honorarios sucumbenciais na forma supra.

Custas de R$ 347,39, pela parte autora (BANCO BRADESCO S.A)),
calculadas sobre o valor da condenacdo de R$ 17.369,50, que ora arbitro, na forma do
art. 789 da CLT.

Os embargos somente sao cabiveis caso a decisdo atacada seja
omissa, contraditéria, obscura ou haja manifesto equivoco no exame dos pressupostos
extrinsecos do recurso - art. 897-A da CLT ¢/c 0 1022 do CPC.

Ficam as partes advertidas que, em caso de apresentacdo de
embargos protelatérios com rediscussdao de mérito e reandlise de provas, a parte
embargante podera ser condenada ao pagamento de multa de 2% do valor da causa -
par. 2°, do art. 1026 do CPC c/c art. 769 e 897-A da CLT.

Intimem-se as partes.
CAMPOS DOS GOYTACAZES/RJ, 04 de agosto de 2023.

LUIS GUILHERME BUENO BONIN
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