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Reguerente: F.Y. WATANABE COMERCIO DE ROUPAS
Requerido: Adidasdo Brasil Ltda e outro

Juiz(a) de Direito: Dr(a). Eduardo Palma Pellegrinelli

Vistos.

1. Relatorio

Trata-se de acdo promovida por F.Y. WATANABE COMERCIO DE
ROUPAS contra ADIDAS DO BRASIL LTDA e MERCADO LIVRE.COM ATIVIDADES DE
INTERNET LTDA, visando a condenacdo da primeira ré a abster-se de promover “novas e falsas
denuncias em relacdo aos anlincios da parte autora”; da segunda ré a abster-se de “bloquear a
conta e muito menos suspender a conta da parte autora caso venha a ocorrer outras denincias
semelhantes’; e de ambas ao pagamento de indenizacGes por danos materiais e morais (fls.
08/29).

Alega a autora, em sintese, que é sociedade idénea que tem por atividade o
comércio de produtos de vestuario, na plataforma da corré MERCADO LIVRE; que, nesse
contexto, passou a ser notificada pelas rés quanto ao suposto uso ilicito de marca figurativa da
ADIDAS, em razéo das denuncias formuladas por esta; que tais dentncias ndo tém fundamento,
pois seus produtos ndo reproduzem a referida marca; que teve seus anlncios SUSPENSOS,
ocasionando prejuizos e o consequente gjuizamento da acdo. Alega, ademais, que anuncia outros
produtos similares aos ja denunciados e com anlncio suspenso; que é praxe da MERCADO

LI1VRE bloguear anunciantes com reincidéncia de denincias.

Foi formulado pedido de urgéncia para "...que a 1° ré, de forma imediata, se
abstenha de novas e falsas denlincias em relacéo aos aniincios da parte autora”; e"...quea 2°ré
retorne, como era antes da inatividade da conta, os aniincios excluidos, oriundos da denuincia

infundada da 1° ré, de forma imediata, bem como se abstenha de novamente inativa-los e sequer
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bloquear a conta e muito menos suspender a conta da parte autora caso venha a ocorrer outras
dendincias semelhantes” (fls. 28).

Foi parcialmente concedida a tutela de urgéncia para determinar “...a) que a
segunda ré, Mercado Livre.com Atividades de Internet LTDA., no prazo de 48 horas, promova a
reativacdo dos aniincios, da autora, indicados na peticao inicial, sob pena de multa didria de R$
500,00 (quinhentos reais) até o limite de R$ 20.000,00 (vinte mil reais); b) que a segunda ré
igualmente se abstenha de efetuar o bloqueio do perfil mantido pela autora em sua plataforma
com base na denincia impugnada nesta acdo, sob pena de multa de R$ 20.000,00 (vinte mil

reais) para o caso de descumprimento” (fls. 63/67).

Houve nova manifestagdo da autora (fls. 76).

Houve o comparecimento espontaneo das corrés MERCADO LIVRE (fls.
90/91) e ADIDAS (fls. 122/128), sendo as manifestacdes instruidas com documentos (fls. 92/112
e 129/196).

Por ocasido da resposta de MERCADO LIVRE (fls. 198/218) foi alegado, em
sintese, preliminarmente, a incompeténcia do juizo em razéo de clausula de eleicdo de foro;
inépcia dainicial; incorrecdo do valor da causa; e ailegitimidade passiva. No mérito, foi alegado,
em sintese, que MERCADO LIVRE é mero provedor de aplicac8o de internet "...tendo em vista
gue funciona como um “ marketplace” , ou seja, disponibiliza uma plataforma virtual na qual sdo
vei culados anuincios e informacdes cujos contelidos sao produzidos e postados por terceiros, no
caso 0s usuarios vendedores, que 0 vendem sob inteira responsabilidade dos proprios
vendedores'. Foi alegado, ademais, que MERCADO LIVRE desenvolveu e custeia uma
ferramenta na forma de “canal gratuito (...)que possihilite que terceiros titulares de direitos de
Propriedade Intelectual que se sintam lesados por andncios que eventualmente violem tais
direitos possam requerer a notificacdo e a remogéo de determinado (s) anincio (s)”, denominado
“Brand Protection Program (BPP)”; que, por meio dessa ferramenta, “qualquer pessoa fisica ou
juridica, efetiva titular de um direito de propriedade intelectual, que considere que seu
comprovado direito tenha sido lesado por um produto anunciado por usuérios da plataforma do

MERCADO LIVRE, podera, apos apresentar a competente documentacéo acerca da titularidade
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dos direitos reclamados, aderir ao referido programa e requerer a remocao do(s) determinado(s)
anuncio(s)”; que, quando terceiro membro do programa realiza denincia de anincio, este é
“pausado” na plataforma durante o prazo para resposta do vendedor e, ap6s, “o préprio membro
do Programa ira analisar a documentacdo (caso tenha sido enviada) e podera comunicar ao
MERCADO LIVRE duas decisfes: retirar a deniincia ou manter a dendincia e remover o aniincio
infrator”; que, portanto, MERCADO LIVRE “ndo faz uma andlise de mérito com relagdo a
dendncia e ao contelido, mas apenas acata ao pedido dos membros do BRAND PROTECTION
PROGRAM".. Foi aegado, ainda, que 0o MERCADO LIVRE néo possui qualquer participacdo ou
ingeréncia sobre a producdo e postagem dos anuncios praticados pelos Vendedores, que se
comprometem expressamente a cumprir as regras estabelecidas nos Termos e Condicbes Gerais
de Uso do Site, inexistindo portanto ilicitude em sua conduta e danos passiveis de reparacéo. E foi
alegado, por fim, que "..ndo ha qualquer comprovacdo no sentido que a Empresa Autora
auferiria qualquer tipo de valor com os anuncios que foram suspensos ante as denuncias

realizadas' e que ndo foi comprovado “dano & honra objetiva” da pessoa juridica autora.

A contestacdo de MERCADO LIVRE foi instruida com documentos (fls.
219/350).

Em resposta da ADIDAS (fls. 362/406), foi alegado, preliminarmente,
incompeténcia do juizo em razéo de cldusula de eleicdo de foro; litispendéncia em razéo da
existéncia de duas outras demandas com idéntica causa de pedir e pedidos gjuizadas por autores
supostamente diversos; inépcia da inicial em razdo do pedido formulado ndo ser certo e
determinado; impossibilidade de aplicacdo do CDC e de inversdo do 6nus da prova. No mérito,
foi alegado que ADIDAS é “referéncia no mercado mundial de artigos esportivos’ e “uma das
marcas de maior renome mundial”; que um dos sinais identificadores de seus produtos sdo as
“trés listras’ que compdem o conjunto-imagem (trade dress) de seus produtos; que as “trés
listras” também constituem marcas figurativas das quais ADIDAS é titular; que ADIDAS é
também marca de alto renome, o que conferiria especial protecdo também ao seu conjunto-
imagem; gue, por tal notoriedade, “ agentes parasitarios de mercado (...) ofertam produtos adidas
com duas listras’; que, nesse contexto, a comerciaizacdo de “agasalhos esportivos (calgas) com
duas listras laterais’ constitui violacdo a propriedade industrial de ADIDAS e a prética de
concorréncia desleal, inexistindo portanto quaisquer dados areparar. Foi aegado, ademais, que “a
indicacdo de listras laterais verticais ndo estao dispostas de determinada forma por exigéncias

inerentes a técnica ou a funcionalidade precipua do produto ou servico, quando néo se lhe
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conferiria protecéo juridica”’; e “possui Unico propésito de vincular as calcas aos produtos da
adidas’; que “ambos atuam no mesmo segmento e disputam o0 mesmo mercado”; e que as listras
“levam o consumidor a confundir os produtos’. Por fim, foi alegado que as estatisticas de venda
usadas pelo autor para fundamentar o pedido de indenizagcdo por danos materiais “em nenhum
momento fazem relacdo com o andncio gque informa haver o bloqueio”; que o autor comercializa
“133(...) itens diferentes na plataforma MERCADOLIVRE”; que, por isso, “o faturamento global
declarado de R$ 100.496,00 ndo se relaciona unicamente ao produto contrafeito”; que, ademais,
os referidos valores ndo correspondem ao lucro auferido nas vendas; e que e ndo ha dano moral

passivel de indenizacdo.

A contestacdo de ADIDAS foi instruida com documentos (f1s.407/481).

Foram apresentadas réplicas (fls. 496/511 e 513/532).

O D. Juizo da12Vara Civel do Foro Central da Comarca de Londrina do Poder

Judiciério do Estado do Paran& reconheceu sua incompeténcia para processar € julgar a presente

acdo (fls. 535/539) e o processo foi redistribuido.

As partes especificaram provas (fls. 638 e 639/641).

Apbs a determinacdo de fls. 642/643, a autora emendou ainicial (fls. 646/647)
e atribuiu a0 pedido de condenacéo ao pagamento de danos morais o valor de R$ 20.000,00.

Houve novas manifestacOes das partes (fls. 655/658, 659/662 e 663664).

O D. Juizo de Direito da 19* Vara Civel do Foro Central Civel desta Capital
também declarou sua incompeténcia para processar e julgar a presente acdo (fls. 667/668) e o
processo foi redistribuido.

Houve novas manifestagOes das partes (fls. 675/712, 840/842, 843/848 e 855).

E o relatério. Passo a decidir.

2. Fundamentacéo
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Inicialmente, rejeito as preliminares de litispendéncia e conexd com o0s
processos autuados sob 0s n° 0023784-11.2021.8.16.0014 e 0022233-93.2021.8.16.0014
suscitadas pela ADIDAS, pois, em que pese a relevancia das alegacOes da referida corré quanto a
similitude de causas de pedir e pedidos e a existéncia de parceria comercial entre as sociedades
gue moveram as agles, os referidos processos foram ajuizados por pessoas diversas do autor do

presente feito, quais sejam, Ronaldo Yassuyuki Natori — ME e Leonardo Constantino — ME.

Ressalto, ademais, que a representacdo da autora e dos referidos terceiros por
mesmo patrono ndo é suficiente para a caracterizacdo de confusdo patrimonial entre as empresas,

assim como também n&o o0 é 0 uso do mesmo endereco como sede das sociedades.

Outrossim, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva de MERCADO
LIVRE, posto que as a egagdes que a fundamentam se confundem com o mérito e serdo com este
apreciadas.

Superadas tais questdes, esta configurada a hipoétese de julgamento antecipado
dalide (art. 355, I, do CPC), namedida em que a matéria de fato esta suficientemente provada por

documentos.

Pois bem.

No caso em apreco, restou demonstrado que a autora explora a atividade de
revenda de produtos de vestu&rio por meio da plataforma de marketplace da corré MERCADO
LIVRE, na qual divulga anlncios dos produtos disponiveis a venda aos consumidores finais,
dentre os quais cal¢as esportivas com duas listras brancas verticais nas laterais, retratadas as fls.

10, dentre outras.

E restou incontroverso nos autos gque esses anlncios de calgas com listras
laterais foram objeto de dentincias por parte de ADIDAS e de suspensdo por parte de MERCADO
LIVRE, sob a aegacdo de que estes violariam a propriedade industrial da ADIDAS, em particular
as marcas figurativas de titularidade desta, consistentes em trés listras, e 0 conjunto-imagem

(trade dress) de seus produtos.
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Nesse sentido, observa-se que ADIDAS é titular da respectiva marca
nominativa, reconhecida como de alto renome (fls. 425), bem como de registros de marcas
figurativas a ela associadas, consistentes em trés listras paralelas, na direcéo vertical, na direcéo
horizontal, ou ainda na diregdo diagonal, todas com especificagOes para artigos de vestuério
diversos (classes NCL (8) 25— fls. 407/412).

E de acordo com a Le n. 9.279/96, sendo a marca o sina distintivo
visualmente perceptivel que identifica o produto ou servico (art. 122), cabe ao seu titular o uso
exclusivo (art. 129) ou o licenciamento (art. 130, I1), bem como, em qualquer das hipoteses, zelar

pela sua integridade material e reputacéo — art. 130, I11.

Além disso, classifica-se como crime contra registro de marca a reproducéo,
sem autorizacéo do titular, no todo ou em parte, de marca registrada (art. 189, inciso I), sendo
que, tratando-se das marcas sem ato renome, a colisdo se da a partir do momento em que a
reproducdo ou imitacdo se refere a produto ou servico do mesmo ramo do mercado (principio da

especialidade).

Outrossim, comete crime de concorréncia desleal quem "emprega meio
fraudulento, para desviar, em proveito préprio ou alheio, clientela de outrem* (art. 195, inciso

[11) — eaimitagdo de marcaja explorada configura emprego de meio fraudul ento.

Nesse contexto, ADIDAS alega que 0 emprego das duas listras verticais
brancas nas calcas comercializadas pelo autor constitui violagdo as suas marcas figurativas e ao
conjunto-imagem de seus produtos, alegacdo esta que fundamentou as dendncias administrativas
feitas a plataforma da corré MERCADO LIVRE.

Entretanto, por forca do art. 124, VI, da Lel n. 9.279/96, ndo sdo registraveis
como marca o0 "sinal de caréter genérico, necessario, comum, vulgar ou simplesmente descritivo,
guando tiver relacdo com o produto ou servico a distinguir, ou aquele empregado comumente
para designar uma caracteristica do produto ou servi¢o, quanto a natureza, nacionalidade, peso,
valor, gqualidade e época de producéo ou de prestacdo do servico, salvo quando revestidos de

suficiente forma distintiva”.

E, a luz dessa norma, a constatacdo da ocorréncia da violagéo é abalada pelos
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fatos de que, embora as marcas figurativas da autora sejam distintivas, quando tomadas no
conjunto (ou sgja, como trés listras paralelas, na diregdo vertical, horizontal ou diagonal), elas sdo
compostas por elementos que, tomados fora desse conjunto, sGo essencialmente genéricos,
comuns e vulgares, quais sgjam, listras paralelas em um fundos de cores diversas, sendo as listras
em diversas espessuras elementos comumente utilizados em artigos de vestuario, sobretudo como
estampas, mas também na forma isolada e em peguenos conjuntos de duas, quatro ou cinco, por
exemplo, como adornos, acabamentos e refor¢os de costura, em laterais de calcas e mangas, bem

como em ombros, golas, punhos etc.

Neste ponto, cumpre ressaltar que, conforme ensina Lélio Denicoli Schmidt:
"Quando formadas por palavras comuns, as marcas mistas sO sdo protegidas pela grafia ou
figura estilizada, sem gerarem protecdo para o elemento nominativo. Da mesma forma, se o
desenho for comum ou banal, a exclusividade recaira unicamente sobre o € emento nominativo.
Contudo, quando compostas por expressdes distintivas, as marcas mistas sdo protegidas quer
contra a imitacdo grafica, quer contra a imitacdo visual, de modo que sua tutela ndo fica
necessariamente limitada a protecdo do conjunto” (Marcas. Aquisi¢do, Exercicio e Extin¢éo de
Direitos, pp. 209, Rio de Janeiro, Lumen Juris, 2016).

E "marcas evocativas possuem um grau de protecdo menor do que o atribuido
as marcas fantasiosas ou arbitrarias. Como sdo formadas por palavras ou radicais comuns (de
livre uso), as marcas evocativas nao podem impedir que 0os mesmos radicais comuns segjam
igualmente usados na composi¢ao de outras marcas concorrentes. Ninguém detém exclusividade
para compor marcas de plasticos com o prefixo PLAST. Isso leva a uma forgosa convivéncia
entre as marcas PLASTIBRAS e PLASTICOLA, por exemplo. Em tais casos, a distintividade fica
reduzida aquilo que as marcas tém de diferente, sem recair sobre aquilo que possuem de comum.
Quem opta por usar prefixos ou sufixos comuns na composi¢cao de sua marca arca com o 6nus de
ter de aceitar a coexisténcia com outras marcas que se valeram do mesmo artificio" (Lélio
Denicoli Schmidt, in Tratado de Direito Comercial, coordenado pelo Professor Fabio Ulhoa
Coelho, v. 6, pp. 269/270, S&o Paulo, Saraiva, 2015).

Em outros termos, tais marcas "devem ser tuteladas naquilo que possuem de
distintividade. Por essa razdo, € vedada ndo so a reproducdo, mas também a imitacdo bastante
préxima de uma marca evocativa, gue suscite confusdo ou associacao indevida com ela" (Lélio
Denicoli Schmidt, in Tratado de Direito Comercial, Fabio Ulhoa Coelho (coord.), vol. 6, Sdo
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Paulo, Saraiva, 2015, p. 270).

E, posta tal premissa, € certo que, apesar de conterem em sua composiGao
elementos componentes figurativos assemelhados (as listras verticais como adornos laterais em
calcas), estes estdo apresentados de forma suficientemente distintiva (considerando que o autor
apenas emprega duas listras verticais, e ndo as trés listras que compdem distintamente a marca da
corré ADIDAS), bem como considerando gque ndo foi demonstrado de forma alguma que os
produtos em questdo empreguem a marca nominativa da referida corré e que foi comprovado que
0s produtos estéo regularmente identificados com marca prépria e etigueta com as informacdes do

fabricante (fls. 10, dentre outras).

Assim, observa-se que ha entre as marcas de ADIDAS e as figuras utilizadas

como adorno pelo autor distintividade suficiente e podem coexistir no mercado.

Ora, postatal premissa, ha que se reconhecer que aré atuou de formailicita ao
apresentar consecutivas dentincias para obstar 0 anincio e venda dos referidos produtos no ambito
da plataforma da corré MERCADO LIVRE, nos termos dos arts. 186 e 187 do CC, o que
configura ato de concorréncia desleal ndo previsto na Lei n°® 9.279/96, tendente a prejudicar a
reputacdo e negécios do autor e, portanto, passivel de indenizacdo por danos materiais na forma
dos arts. 209 e 210 dareferidalei.

E, uma vez caracterizado o ato de concorréncia desleal, torna-se prescindivel a
demonstracdo, por parte do autor, da ocorréncia de danos materiais, pois da mera conduta decorre

o dever de indenizar.

Nesse sentido, o entendimento do E. Tribunal de Justica:

“Propriedade industrial. Ac¢do cominatéria, cumulada com pedido
indenizatério. Utilizacdo indevida de referéncias denigritérias a marca autora
em publicidade veiculada pela ré. Direito de exclusividade de utilizagdo. Uso
de marca alheia para fins de concorréncia desleal. Abusiva depreciacdo da
concorrente. Ilicito demonstrado. Dano material presumido e cuja
indenizacdo se deve apurar em liquidacdo. Dano moral devido. Sentenca

revista. Recurso provido" (TJSP - 22 Camara Reservada de Direito
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Empresarial — Ap. 1029510-76.2016.8.26.0100 — rel. Des. Claudio Godoy — j.
27/11/2017).

Nesse contexto, os danos materiais presumidos deverdo ser apurados na fase

de execucgdo, nostermosdo art. 210 daLei n. 9.279/96.

Os danos morais, da mesma forma, sdo presumidos.

Assim, no caso, tendo em vista a gravidade dos atos praticados e tendo em
vista ademais o porte, a fun¢éo pedagdgica da medida e a capacidade econdmica das partes, 0
valor de R$ 20.000,00 se faz adequado para ressarcir 0 autor sem configurar enriquecimento

ilicito.

Por outro lado, h& que se reconhecer a parcial procedéncia da agdo também
com relacéo acorré MERCADO LIVRE.

A propoésito, restou incontroverso que a referida corré criou ferramenta propria
gue consiste, em sintese, em meio alternativo de resolucdo de controvérsias decorrentes de
violacdo de propriedade intelectual de terceiros em razdo dos anincios publicados por seus
usuérios vendedores, denominado “Brand Protection Program” (BPP), tendo restado
incontroverso que este foi 0 mecanismo usado pela corré ADIDAS para postular a remocgado de

anuincios que é objeto da presente demanda.

Ocorre gque, Nno caso em apreco, 0 mecanismo criado e empregado pela corré
MERCADO LIVRE para a suspensao de anlincios no caso privou o autor do livre exercicio de sua
atividade econémica, a revelia do devido processo legal, e caracteriza verdadeira censura,
ofendendo o principio da liberdade de expressdo, que foi expressamente incluido na Lei n.
12.965/2014 (art. 3°, inciso 1).

Destarte, resta reconhecer que, no caso concreto, MERCADO LI1VRE cometeu
ato ilicito ao remover os andncios do autor, causando-lhe dano e, portanto, deve ser obrigada a
reparélo (art. 927 do CC), havendo que se condenar areferida corré solidariamente ao pagamento

das indenizacdes por danos materiais e moraisja fixadas.
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3. Digpositivo

Diante do exposto, julgo o pedido procedente, para:

a) determinar a extingdo do processo nos termos do art. 487, |, do Codigo

de Processo Civil;
c) tornar definitiva a tutela de urgéncia defls. 63/67;

d) condenar as corrés ADIDAS DO BRASIL e MERCADO LIVRE a
abster-se de promover deniincias e a suspensao de aniincios dos produtos
da autora (cal gas masculinas com duas listras brancas verticais nas laterais
das pernas) em razéo de alegada violagdo as marcas de propriedade
industrial da corré ADIDAS,

€) condenar solidariamente as rés ao pagamento de indenizagdo por danos
materiais, a ser apurada em fase de liquidacdo, nos termos do art. 210 da
Lei n. 9.279/96;

f) condenar solidariamente as rés ao pagamento de indenizagdes por danos
morais, fixadas no tota de R$ 20.000,00, sendo o valor acrescido de
correcdo monetéria pelos indices da Tabela Prética do Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo, contados da data desta decisdo, aém de
juros de mora de 1% ao més, a partir da citagéo;

g) determinar que a apuragcdo do valor devido a titulo de danos morais
depende de mero cdlculo aritmético (art. 509, § 2° do CPC), que devera
ser elaborado diretamente pelo credor;

h) com fundamento nos arts. 85, § 2°, e 86, do CPC, condenar as rés ao
pagamento das custas e das despesas processuais, aém de honorarios
advocaticios em favor do advogado contratado pelo autor, fixados em 10%
do valor da condenacdo, a serem divididos entre ambas. Observo que em
relacdo as custas e as despesas processuais, havera a incidéncia de
correcéo monetaria pelos indices da tabela pratica do Egrégio Tribunal de
Justica, a partir de cada adiantamento, bem como de juros de mora de 1%

ao més, a partir do transito em julgado da condenacdo. Em relacdo aos
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honorarios advocaticios, havera a incidéncia de correcdo monetaria pelos
indices da tabela prética do Egrégio Tribunal de Justica, a partir da data da
propositura da agdo, bem como de juros de mora de 1% ao més, a partir do

transito em julgado.

Publique-se. Registra-se. Intime-se. Cumpra-se.

S80 Paulo, 18 de janeiro de 2024.

DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE NOSTERMOSDA LEI 11.419/2006,
CONFORME IMPRESSAO A MARGEM DIREITA
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