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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. AUSENCIA. SITE DE INTERMEDIACAO DE COMERCIO
ELETRONICO. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO AOS TERMOS DE USO
DA PLATAFORMA. REQUERIMENTO DE EXCLUSAO DE ANUNCIOS.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA POR EMBARGOS PROTELATORIOS. AFASTAMENTO.
1. Acdo de obrigacdo de fazer c/c pedido de indenizacdo por danos materiais
e morais ajuizada em 7/8/2015, da qual foi extraido o presente recurso
especial interposto em 20/3/2023 e concluso ao gabinete em 8/8/2023.

2. O proposito recursal é definir se a) houve negativa de prestacdo
jurisdicional, b) é possivel atribuir ao intermediador de comércio eletrbénico a
obrigacdo de excluir, em razdo de notificacdo extrajudicial, anuncios de
vendas que violem os termos de uso da plataforma e ¢) os embargos de
declaracao opostos pela recorrente tiveram intuito protelatério.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questbes de mérito, e
suficientemente fundamentado o acoérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha falar em violacdo do art. 1.022 do CPC/15.

4. Para o Marco Civil da Internet (MCI), os sites intermediadores do comércio
eletronico enquadram-se na categoria dos provedores de aplicagBes, os quais
sdao responsaveis por disponibilizar na rede as informacdes criadas ou
desenvolvidas pelos provedores de informagdo. Precedentes.

5. A publicagdo de anuncios em plataforma de comércio eletrénico é regida
pelos seus termos de uso, os quais sdo utilizados, entre outras finalidades,
para estabelecer as praticas aceitdveis no uso dos servicos, bem como as
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condutas vedadas. Ndo ha regulamentacdao, no MCI, das praticas
implementadas pelas plataformas de comércio eletrénico em virtude do
descumprimento dos termos de uso. Assim, é preciso considerar as
disposicdes aplicaveis aos provedores de aplicacdes.

6. Salvo as excegdes previstas em lei, os provedores de aplicacBes apenas
respondem, subsidiariamente, por danos gerados em decorréncia de
conteudo publicado por terceiro apds o desatendimento de ordem judicial
especifica (art. 19 do MCI). Busca-se evitar o abuso por parte dos usuarios
notificantes, o monitoramento prévio, a censura privada e remocdes
irrefletidas. Nessa linha, conforme jurisprudéncia desta Corte, ndo é possivel
impor aos Sites de intermediacdo a responsabilidade de realizar a prévia
fiscalizacdo sobre a origem de todos os produtos. Isto é, a excecdo das
hipoteses estabelecidas no MCI, os provedores de aplicagdes nao tém a
obrigacdo de excluir publicacdes realizadas por terceiros em suas paginas, por
violagdo aos termos de uso, devido a existéncia de requerimento extrajudicial.
7. Na espécie, portanto, a pretensdo da recorrida de atribuir a recorrente a
obrigacdo de excluir, em razao de requerimento extrajudicial, todos os
anuncios relativos a produtos anunciados em seu site (Mercado Livre), que
estdo em desconformidade com os termos de uso, ndo encontra respaldo no
ordenamento juridico. A imposicdo de exclusdao genérica de conteudos
obrigaria a ré a realizar uma verdadeira devassa nos anuncios existentes em
sua plataforma. Ademais, por se tratar de publicacdes ndo ofensivas a direito
da personalidade recorrida, mas alegadamente violadoras dos termos de uso,
ja que houve disponibilizacdo de produtos em desconformidade com as
regras técnicas, seria necessario oportunizar aos anunciantes dos produtos o
contraditério antes da exclusdao dos anuncios.

8. Nos termos da Sumula 98 do STJ, “embargos de declaracdo manifestados
com notorio propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”.
No particular, os embargos opostos pela recorrente tiveram por objetivo
assegurar a manifestacdao expressa do Tribunal @ quo a respeito do conteudo
do art. 19 do MCI, a fim de garantir o prequestionamento, razdo pela qual
deve ser afastada a multa aplicada com fundamento no art. 1.026, § 29, do
CPC.

9. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam

0s Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, conhecer do recurso especial e lhe dar
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Boas Cueva,

Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 23 de abril de 2024.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
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Relatora
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condutas vedadas. Ndo ha regulamentacdao, no MCI, das praticas
implementadas pelas plataformas de comércio eletrénico em virtude do
descumprimento dos termos de uso. Assim, é preciso considerar as
disposicdes aplicaveis aos provedores de aplicacdes.

6. Salvo as excegdes previstas em lei, os provedores de aplicacBes apenas
respondem, subsidiariamente, por danos gerados em decorréncia de
conteudo publicado por terceiro apds o desatendimento de ordem judicial
especifica (art. 19 do MCI). Busca-se evitar o abuso por parte dos usuarios
notificantes, o monitoramento prévio, a censura privada e remocdes
irrefletidas. Nessa linha, conforme jurisprudéncia desta Corte, ndo é possivel
impor aos Sites de intermediacdo a responsabilidade de realizar a prévia
fiscalizacdo sobre a origem de todos os produtos. Isto é, a excecdo das
hipoteses estabelecidas no MCI, os provedores de aplicagdes nao tém a
obrigacdo de excluir publicacdes realizadas por terceiros em suas paginas, por
violagdo aos termos de uso, devido a existéncia de requerimento extrajudicial.
7. Na espécie, portanto, a pretensdo da recorrida de atribuir a recorrente a
obrigacdo de excluir, em razao de requerimento extrajudicial, todos os
anuncios relativos a produtos anunciados em seu site (Mercado Livre), que
estdo em desconformidade com os termos de uso, ndo encontra respaldo no
ordenamento juridico. A imposicdo de exclusdao genérica de conteudos
obrigaria a ré a realizar uma verdadeira devassa nos anuncios existentes em
sua plataforma. Ademais, por se tratar de publicacdes ndo ofensivas a direito
da personalidade recorrida, mas alegadamente violadoras dos termos de uso,
ja que houve disponibilizacdo de produtos em desconformidade com as
regras técnicas, seria necessario oportunizar aos anunciantes dos produtos o
contraditério antes da exclusdao dos anuncios.

8. Nos termos da Sumula 98 do STJ, “embargos de declaracdo manifestados
com notorio propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio”.
No particular, os embargos opostos pela recorrente tiveram por objetivo
assegurar a manifestacdao expressa do Tribunal @ quo a respeito do conteudo
do art. 19 do MCI, a fim de garantir o prequestionamento, razdo pela qual
deve ser afastada a multa aplicada com fundamento no art. 1.026, § 29, do
CPC.

9. Recurso especial conhecido e provido.

RELATORIO

Examina-se recurso especial interposto por EBAZAR.COM.BR.LTDA, com
fundamento nas alineas “a” e “c” do permissivo constitucional, contra acérdao do
TJ/PR.
Recurso especial interposto em: 20/3/2023.
Concluso ao gabinete em: 8/8/2023.
Acao: de obrigacdo de fazer c/c pedido de indenizagdo por danos
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materiais e morais ajuizada por W.A. RIBEIRO COLCHOES ME em face da
recorrente, na qual narra se dedicar a atividade de fabricacao e venda de colchdes
magnéticos e anunciar seus produtos na plataforma da recorrente (Mercado Livre).
Aduz que, embora possua registro no INMETRO, a recorrente permite que outros
fornecedores anunciem produtos sem tal registro, o que viola os termos de uso do
site. Relatou que comunicou tal fato a recorrente, mas os anuncios foram
mantidos, o que, segundo alega, |he acarretou danos materiais e morais.
Sentenga: julgou improcedentes os pedidos, com fundamento na
auséncia de obrigacdo de exclusdo dos anudncios e, portanto, de ato ilicito
praticado pela recorrente.
Acoérdao: deu provimento a apelagdo interposta pela recorrida, nos
termos da seguinte ementa:
APELACAO CIVEL. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER. SITE DEVENDAS MERCADO I_AIVRE.
PLATAFORI\/IA QUE SEON LINE PROPOE A CRIAR UM AI\/IBI!ENTE SEGURO E IDONEO
PARA OCOMERCIO VIRTUAL DE BENS DE CONSUMO. I:EGITII\/IA EXPECTATIVA DOS
ANUNCIANTES E CONSUMIDORES. REMOCAO DE ANUNCIOS DE PRODUTOS SEM
CERTIFICACAO DO INMETRO. OBRIGATORIEDADE. FUNCAO SOCIAL DO CONTRATO E
DEVERDE COOPERACAQ. FIXA(;A:O DE ASTREINTFS. CABIMENTO. SENTENCA
REFORMADA, COM INVERSAO DO ONUS DA SUCUMBENCIA. RECURSO PROVIDO.
Embargos de declaragao: opostos pela recorrente, foram rejeitados
pela Corte de origem, com aplicacdao de multa.
Recurso especial: alega violagdo dos arts. 536, caput e § 19, 537, §
19, 1.022 e 1.026, § 29, do CPC, do art. 19, caput e § 12, da Lei n2? 12.965/2014,
além de divergéncia jurisprudencial. Sustenta que o Tribunal de origem foi omisso
com relacao a aplicacdo do disposto no art. 19, § 12, do Marco Civil da Internet,
bem como acerca da alegacao de perda de objeto por conta da baixa das URLs
especificas indicadas pela recorrida e que o acdérddo recorrido é obscuro,
porquanto determinou a baixa de anuncios indicados genericamente. Alega que a
remocdo de conteldo publicado por terceiros em pdagina da internet somente

pode ocorrer mediante ordem judicial especifica, ndo sendo possivel

responsabilizar a recorrente pelo requerimento de retirada de conteudo
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formulado em sede administrativa. Assevera, ademais, que a ordem judicial que
determina a remoc¢ao de conteudo deve indicar as URLs relativas ao conteudo
infringente, ndo sendo suficiente a mera indicacao da pagina. Argumenta que o
valor arbitrado a titulo de astreintes — RS 20.000,00 por descumprimento — é
exorbitante, sendo irrazodvel e desproporcional se comparado com o valor dos
produtos vendidos pela recorrida. Defende, assim, que a multa devera ser afastada
ou reduzida. Requer, por fim, o afastamento da multa aplicada pela Corte de
origem no julgamento dos embargos de declaracdo, ao fundamento de que os
embargos objetivavam suprir omissdes e obscuridade.

Juizo prévio de admissibilidade: o TJ/PR admitiu o recurso
especial, determinando a remessa dos autos a esta Corte.

E o relatorio.

VOTO

O propdsito recursal é definir se a) houve negativa de prestacao
jurisdicional, b) é possivel atribuir ao intermediador de comércio eletronico a
obrigacao de excluir, em razao de notificacao extrajudicial, anuncios de vendas que
violem os termos de uso da plataforma e c¢) os embargos de declaragdo opostos

pela recorrente tiveram intuito protelatorio.

1. DA NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL.

No particular, é de ser afastada a existéncia de omissGes e obscuridades
no acordao recorrido.

As matérias impugnadas foram enfrentadas de forma clara e
fundamentada no julgamento da apelagao, tendo o Tribunal de origem concluido,
com base no direito que entendeu aplicavel a espécie, pela obrigacdo da
recorrente de excluir anuncios que violem os seus termos de uso (e-STJ, fls. 1128-
1134).

Portanto, o acdrdao recorrido ndo violou o disposto no art. 1.022 do

CPC.
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2. DA RESPONSABILIDADE DAS PLATAFORMAS DE
INTERMEDIAGAO DE VENDAS PELA EXCLUSAO DE ANUNCIOS
VIOLADORES DOS TERMOS DE USO.

Para o Marco Civil da Internet, os sites intermediadores do comércio
eletrénico enquadram-se na categoria dos provedores de aplicagdes, os quais sdao
responsaveis por disponibilizar na rede as informac¢des criadas ou desenvolvidas
pelos provedores de informacdo (REsp n. 1.880.344/SP, Terceira Turma, Dle de
11/3/2021; REsp 1383354/SP, Terceira Turma, DJe 26/09/2013).

E de conhecimento geral que a publicacdo de anuncios em plataforma
de comércio eletronico é regida pelos seus termos de uso, que s3ao uma
modalidade de contrato de adesdao, porquanto definidos unilateralmente pelo
provedor e apresentados indiscriminadamente a todos os usuarios.

Os termos de uso sdo utilizados, entre outras finalidades, para
estabelecer as praticas aceitaveis no uso dos servicos, bem como as condutas
vedadas. Ademais, a maior parte das plataformas se reserva o direito de remover e
proibir certos conteldos e dispde de mecanismos que permitem aos usuarios
denunciarem conteldos considerados violadores desses termos (CARNEIRO,
Ramon Mariano. “Li e aceito”: violacdo a direitos fundamentais nos termos de uso

das plataformas digitais. Disponivel em: https://revista.internetlab.org.br/li-e-

aceitoviolacoes-a-direitos-fundamentais-nos-termos-de-uso-das-plataformas-
digitais/).

O MCI apenas consagra o direito do usuario de ser informado, por meio

de contrato ou dos termos de uso, acerca das finalidades para as quais seus dados
pessoais serao utilizados (art. 72, VIII, “c”). Nao hd regulamentacdo das praticas
implementadas pelas plataformas de comércio eletrénico em virtude do
descumprimento dos termos de uso. Em consequéncia, para definir se hd ou ndo o
dever de atender a notificacdo extrajudicial que informa a violacdo dos termos de
uso, & preciso considerar as disposicdes do MCI aplicaveis aos provedores de
aplicacdes.
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Este Superior Tribunal de Justica ja teve a oportunidade de examinar a
questdo relativa ao regime de responsabilidade civil aplicavel aos provedores de
aplicacdes por conteudos gerados por terceiros. O entendimento desta Corte é no
sentido de que a responsabilidade dos provedores é subjetiva (Agint no AREsp
685.720/SP, Quarta Turma, DJe 16/10/2020; REsp 1.501.603/RN, Terceira Turma,
Dle 18/12/2017).

Essa teoria se subdivide em duas vertentes a depender do termo inicial
para se considerar o provedor de aplicacdao responsavel por conteldo gerado por
terceiro. Esse termo a quo pode ser: (i) a notificagdo do proprio usuario, pelos
meios oferecidos pelo provedor, caso o ocorrido tenha se verificado quando nao
estava em vigor a Lei n? 12.965/2014 (MCI) ou (ii) a notificacdo judicial, apds a
provocacao do Poder Judiciario por aquele que se considera ofendido, se o fato
ocorreu na vigéncia do MCI. A luz do art. 19 desse diploma legal, o provedor de
aplicacGes de internet somente podera ser responsabilizado civilmente por danos
decorrentes de conteldo gerado por terceiros se, apods ordem judicial especifica,
nao tomar as providéncias para, no ambito e nos limites técnicos do seu servico,
remover o conteudo reputado como ilicito pelo Poder Judiciario.

O MCI somente estabelece duas excecdes a regra geral prevista no art.
19, admitindo o ndao atendimento da notificacdo privada para remocdo do
conteudo como capaz de ensejar a responsabilidade dos provedores de aplicacdes
de internet. Sdo elas: (ii) a violacdo a direitos de autor ou a direitos conexos (art.
19, § 29) e (iii) a divulgacdo de imagens, de videos ou de outros materiais contendo
cenas de nudez ou de atos sexuais de carater privado quando publicadas sem
autorizacao de seus participantes (art. 21).

O regime de responsabilidade civil eleito pelo legislador encontra
fundamento na liberdade de expressao e se propde a evitar o abuso por parte dos
usuarios notificantes, o monitoramento prévio, a censura privada e remocgdes
irrefletidas ou pautadas em questdes de cunho meramente patrimonial (PARRA,

Flavia (et. al.). Violagbes de direitos autorais de terceiros em plataformas de

Documento eletronico VDA41215838 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 24/04/2024 21:03:56
Codigo de Controle do Documento: 34b35ad7-c68f-47a0-8354-0ac9d74fe88d



Internet no Brasil: uma analise a partir de decisdes judiciais. Disponivel em:

https://repositorio.udesa.edu.ar/jspui/bitstream/10908/19466/1/%5BP%5D%5BW %5D %20\
).

Carlos Affonso Pereira de Souza vé “meios tecnoldgicos para revisar
todas as paginas de um provedor”, mas ressalva que esse procedimento causaria
“uma descomunal perda na eficiéncia do servico prestado, quando nado vier a
impossibilitar a propria disponibilizacdo do servico” (A responsabilidade civil dos
provedores pelos atos de seus usuarios na internet. In: Manual de direito
eletrénico e internet. Sdo Paulo: Aduaneiras, 2006, p. 651).

Nessa linha de ideias, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que
nao é possivel impor aos sites de intermediagao a responsabilidade
de realizar a prévia fiscalizagao sobre a origem de todos os produtos,
por ndo se tratar de atividade intrinseca ao servico prestado (REsp n. 1.880.344/SP,
Terceira Turma, julgado em 9/3/2021, Dle de 11/3/2021; Agint no REsp
1.803.362/SP, Quarta Turma, DJe 13/08/2019; REsp 1.193.764/SP, Terceira Turma,
DJe 14/12/2010).

A propdsito do assunto, a doutrina pondera que:

Vale destacar que o Marco Civil apenas condiciona a
responsabilidade dos provedores de aplicagées ao nao cumprimento
de uma ordem judicial, o que prestigia o Poder Judiciario como
instancia legitima para definir o que seria conteudo ilicito. Todavia, essa
afirmacdo em nada impediria os provedores de, na organizacdo de suas atividades,
criar regras que possam definir o que pode ou ndo ser exibido em sua plataforma.
Sendo assim, caso recebam notificagdes apontando que um contetudo é
ilicito, o provedor tem a liberdade de decidir se mantém o conteudo ou
se o remove conforme solicitado.

(...)

Assim, embora ndo possua o conddo de obrigatoriamente forcar o
provedor a remover o conteddo ilicito, sob pena de sua responsabilizacdo, a
notificacdo privada é pratica costumeira na rede para reportar a existéncia de
materiais eventualmente danosos. J& que nao existe para os provedores
dever de monitoramento prévio, a notificagao atua como um alerta para
que 0s mesmos possam averiguar a procedéncia de um suposto dano
causado. (SOUZA, Carlos Affonso Pereira. As Cinco Faces da Protecdo a
Liberdade de Expressdo no Marco Civil da Internet. In: Direito & Internet Il
Tomo Il. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2015, p. 404) [g.n.]

Nesse cenario, caso entendam que o conteudo questionado
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extrajudicialmente pelos usuarios ndo estd em conformidade com os termos de uso
gue regem a sua funcionalidade, os provedores ndo estardo contrariando o disposto
no Marco Civil da Internet caso decidam remové-lo.

O regime de responsabilidade previsto no artigo 19 confere
verdadeiro equilibrio a protecao da liberdade de expressao na internet,
uma vez que, ao estabelecer o descumprimento de ordem judicial
como condicionante para a responsabilidade civil, retira do provedor o
dever de excluir qualquer conteiddo denunciado, mas, ao mesmo tempo,
nao proibe que o provedor exclua o conteddo nas hipdteses em que este se mostrar
contrario aos termos que regem a plataforma. (PARRA, Flavia (et. al.). Op. Cit., p.
11) [g.n.]

Dito de outro modo, salvo as excecdes previstas em lei, os provedores de
aplicacdes ndao tém a obrigacdo de excluir publicacdes realizadas por terceiros em
suas paginas, por violacao aos termos de uso, devido a existéncia de requerimento

extrajudicial.

3. DA HIPOTESE SOB JULGAMENTO.

Na espécie, segundo colhe-se do quadro-fatico delineado na sentenca
(e-STJ, fls. 1050-1055) e no acdérdao recorrido (e-STJ, fls. 1128-1134), a recorrida
(W.A. RIBEIRO COLCHOES ME) anuncia colchdes magnéticos na plataforma de
comércio eletronico disponibilizada pela recorrente (EBAZAR.COM.BR.LTDA).

Certo dia, a recorrida encaminhou notificacdes extrajudiciais a
recorrente, nas quais lhe informou acerca da existéncia de anuncios, em seu site
(Mercado Livre), de vendedores de colchdes magnéticos sem certificacdo do
INMETRO, o que alegou violar os termos e condicGes gerais de uso do Site, e
requereu a exclusdo desses anuncios.

A recorrente, no entanto, ndo atendeu aos pedidos, o que deu ensejo a
propositura da presente acdo pela recorrida, na qual se pede “que seja
determinado a ré obrigacdo de fazer, consistente no cumprimento imediato da
Cladusula 52 dos Termos e Condicdes Gerais de Uso do Site, a fim de que se
determine a imediata exclusdao de todo e qualquer anuncio de colchdes,
magnéticos ou ndo, novos ou usados, que ndo possuam e/ou que ndo exibam o
competente registro, sob pena de multa diaria a ser fixada por este D. Juizo, mas

nao perante o INMETRO, sob pena de multa didria” (e-STJ, fl. 13).

Documento eletronico VDA41215838 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): FATIMA NANCY ANDRIGHI Assinado em: 24/04/2024 21:03:56
Codigo de Controle do Documento: 34b35ad7-c68f-47a0-8354-0ac9d74fe88d



Isto é, busca-se atribuir a recorrente a obrigacdo de proceder a exclusao,
devido a existéncia de requerimento extrajudicial, de anuncios relativos a produtos
que estdao em desconformidade com os termos de uso.

Todavia, conforme consideracdes delineadas acima, nao é possivel impor
tal obrigacdo a recorrente, haja vista que ndo ha previsdo legal no Marco Civil da
Internet, aplicavel a espécie, apta a fundamentar tal imposicdo. Consoante acima
ressaltado, os provedores de aplicacdo ndo tém a obrigacdo de fiscalizar as
publicacBes efetuadas em suas paginas da internet, e, salvo excecles legais,
somente podem ser obrigados a excluir determinado conteludo apds determinacao
judicial.

Ressalte-se, ademais, que a imposicdo de exclusdao genérica de
conteudos obrigaria a ré a realizar uma verdadeira devassa nos anuncios existentes
em sua plataforma, o que contraria a exigéncia de indicacdo precisa do URL da
pagina (REsp 1.763.170/SP, Terceira Turma, DJe de 11/10/2019 e AgInt no REsp
1.683.656/SP, Quarta Turma, DJe de 24/09/2019), bem como a necessidade de
comprovacao especifica da ilegalidade de cada conteudo.

Outrossim, por se tratar de publicacdes ndao ofensivas a direito da
personalidade da recorrida, mas alegadamente violadoras dos termos de uso do
site, ja que houve disponibilizacdo de produtos em desconformidade com as
regras técnicas, seria necessario oportunizar aos usuarios, vendedores dos
produtos anunciados na plataforma da recorrente, o contraditério antes da
exclusao dos anuncios.

Desse modo, o acérddo impugnado, ao acolher a pretensdo da recorrida,
violou o disposto no art. 19, caput e § 19, da Lei n2 12.965/2014.

Ante o acolhimento do pleito principal, ficam prejudicadas as demais

irresignacdes formuladas no recurso especial.

4. DA MULTA APLICADA COM BASE NO ART. 1.026, § 2°, DO
CPC.

A Corte a quo, ao rejeitar os embargos de declaracdo opostos pela
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recorrente, aplicou multa de 2% do valor atualizado da causa, nos termos do art.
1.026, § 29, do CPC (e-STJ, fl. 1160).

No entanto, na hipdtese, nao se verifica 0 manifesto intuito protelatorio
exigido para a aplicacao da multa prevista no art. 1.026, § 22, do CPC, mas sim o
objetivo de assegurar a manifestacao expressa do Tribunal @ qQuo a respeito do
conteuldo do art. 19 do Marco Civil da Internet.

Ressalta-se que, nos termos da Sumula 98 do STJ, “embargos de
declaracao manifestados com notoério propdsito de prequestionamento nao tém
carater protelatorio”.

Sendo assim, deve ser afastada a multa imposta a recorrente no

julgamento dos embargos de declaracao.

DISPOSITIVO
Forte nessas razbes, CONHECO do recurso especial e DOU-LHE
PROVIMENTO, para restabelecer a sentenca que julgou improcedentes os pedidos,
inclusive no que concerne a distribuicao dos 6nus sucumbenciais, e para afastar a
multa aplicada a recorrente com fundamento no art. 1.026, § 22, do CPC.
Ante o resultado do julgamento, deixo de aplicar o disposto no art. 85, §

11, do CPC.
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SUSTENTACAO ORAL

Dr. DANIEL MENEGASSI ZOTARELI, pela parte RECORRENTE: EBAZAR.COM.BR.
LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Terceira Turma, por unanimidade, conheceu do recurso especial e lhe deu
provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva,
Marco Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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