AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO ESPECIAL N° 2028443 - SC (2022/0300931-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE : LUANA DE MORAIS PEREIRA
ADVOGADO : THIAGO CRESTANI DAMIAN - RS078975
RECORRIDO : AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A
ADVOGADO : PAULO EDUARDO MELILLO - SP076940
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. APRESENTACAO DE
CONTESTACAO ANTES DO CUMPRIMENTO DA LIMINAR E SUPERVENIENTE
PAGAMENTO DAS PRESTACOES DEVIDAS PELA DEVEDORA FIDUCIANTE. PEDIDO DE
EXTINCAO DO PROCESSO, POR PERDA DE OBJETO, LEVADO A EFEITO PELA PARTE
AUTORA. INSTANCIAS ORDINARIAS QUE CONSIDERARAM NAO SER CABIVEL O
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO EXCLUSIVO DA RE.
INGRESSO ESPONTANEO QUE TEM O CONDAO DE VIABILIZAR A CONSOLIDACAO DA
RELACAO PROCESSUAL, A ENSEJAR, POR CONSEQUENCIA, O ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PERDA SUPERVENIENTE DO OBJETO PELO
PAGAMENTO DAS PRESTACOES DEVIDAS, QUE NAO SE CONFUNDE, TECNICAMENTE,
COM PEDIDO DE DESISTENCIA. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DA VERBA
HONORARIA DA PARTE QUE DEU CAUSA AO PROCESSO, QUE E A DEVEDORA
FIDUCIANTE. INTELIGENCIA DO § 10 DO ART. 85 DO CPC (E PARTE FINAL DO ART. 90).
REVERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE SE PROCEDER A REFORMATIO IN
PEJUS. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. A controvérsia posta no presente recurso especial centra-se em saber se, no bojo de agao
de busca e apreensdo, em que a parte autora pede a extingdo do feito em virtude do
adimplemento dos valores devidos pela parte demandada, é cabivel o arbitramento de
honorarios advocaticios, considerando-se que o réu, antes mesmo do cumprimento da liminar
deferida, interveio nos autos e apresentou contestacdo. Debate-se ainda — caso se reconhecga
0 cabimento da fixagdo da verba honoraria — a quem incumbe arcar com o correlato 6nus, em
interpretacao do art. 90 do Codigo de Processo Civil.

2. Prevaleceu no ambito da Segunda Sec¢éo do Superior Tribunal de Justica, por ocasido do
julgamento do recurso especial repetitivo (ut REsp 1.799.367/MG), a compreensao de que, "na
acao de busca e apreensdo de que trata o Decreto-Lei n. 911/1969, a analise da contestacao
somente deve ocorrer apds a execugao da medida liminar". O referido julgado restringiu-se a
analisar o momento adequado para que a pega contestatéria fosse analisada. Ressai claro de
seus termos n&do haver nenhum impedimento legal para que o devedor fiduciante, antecipando-
se ao ato citatério — portanto em momento anterior ao cumprimento da liminar de busca e
apreensao —, compareca aos autos e apresente sua defesa. Ainda que sua peca contestatoria
apenas seja analisada em momento posterior a execug¢ao da liminar (em contraditério diferido),
o ingresso espontaneo do devedor fiduciante nos autos produz efeitos processuais imediatos.
2.1 O comparecimento espontaneo do réu supre a auséncia (ou a nulidade) do ato citatério,
conforme dispde a primeira parte do § 1° do art. 239 do Cddigo de Processo Civil, promovendo,
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desde entdo, a consolidacéo da relagcédo processual, nos termos do art. 238 do mesmo diploma
legal, indispensavel para gerar, ao final. a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria
sucumbencial.

3. O Caodigo de Processo Civil de 2015, tal como dispunha o diploma legal anterior, elegeu,
como regra, o principio da sucumbéncia para nortear a responsabilizagdo pela verba honoraria
(impondo-se ao vencido o pagamento dos honorarios ao advogado do vencedor) e ampliou, por
outro lado, as hipoteses em que se deva observar o principio da causalidade — art. 85, § 10, e
90, capute § 4°, do CPC — (em rol que se deva reputar, a meu juizo, exemplificativo),
albergando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

3.1. Em aplicacdo do critério da causalidade, o § 10 do art. 85 do CPC impde aquele que deu
causa ao processo a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria em razéo da perda
superveniente de seu objeto. Por sua vez, o art. 90 impde ao autor, que desiste ou renuncia da
acao, e ao réu, que reconhece a procedéncia do pedido, a responsabilidade pelos honorarios
do advogado da parte adversa. Neste ultimo caso, havendo cumprimento integral da prestacéo,
o legislador estabeleceu, como sang¢do premial, que os honorarios advocaticios, de
incumbéncia do réu, sejam reduzidos pela metade.

4. O pedido de extincdo do processo levado a efeito pela parte autora, em razdo do
superveniente pagamento dos valores devidos pelo devedor fiduciante, ndo encerra,
tecnicamente, desisténcia. O pedido extintivo requerido pela demandante, por evidente, tem
por lastro a perda superveniente de objeto da acdo e — implicitamente — o préprio
reconhecimento da procedéncia do pedido, ante o cumprimento das prestacbes pela ré, a
ensejar, em ambas as situacdes, a sua responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria.
5. Para a situacao retratada nestes autos, que ndo cuida, propriamente, de "desisténcia da
acao" — pedido de extingdo do feito pela parte autora em virtude do adimplemento das
prestacOes cobradas, a ensejar a perda superveniente de objeto —, o Cédigo de Processo Civil
de 2015 conferiu tratamento especifico, atribuindo, também com base no principio da
causalidade, a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria a parte que deu causa ao
processo, que é a ré, devedora fiduciante.

6. Manutencdo, por fundamentagdo diversa, do desfecho quanto ao ndo cabimento de
condenacgao da instituicdo financeira ao pagamento da verba honoraria sucumbencial, sem
reversao do julgado, dada a impossibilidade de se proceder a reformatio in pejus.

7. Recurso especial improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Boéas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 05 de margo de 2024.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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desde entdo, a consolidacéo da relagcédo processual, nos termos do art. 238 do mesmo diploma
legal, indispensavel para gerar, ao final. a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria
sucumbencial.

3. O Caodigo de Processo Civil de 2015, tal como dispunha o diploma legal anterior, elegeu,
como regra, o principio da sucumbéncia para nortear a responsabilizagdo pela verba honoraria
(impondo-se ao vencido o pagamento dos honorarios ao advogado do vencedor) e ampliou, por
outro lado, as hipoteses em que se deva observar o principio da causalidade — art. 85, § 10, e
90, capute § 4°, do CPC — (em rol que se deva reputar, a meu juizo, exemplificativo),
albergando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

3.1. Em aplicacdo do critério da causalidade, o § 10 do art. 85 do CPC impde aquele que deu
causa ao processo a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria em razéo da perda
superveniente de seu objeto. Por sua vez, o art. 90 impde ao autor, que desiste ou renuncia da
acao, e ao réu, que reconhece a procedéncia do pedido, a responsabilidade pelos honorarios
do advogado da parte adversa. Neste ultimo caso, havendo cumprimento integral da prestacéo,
o legislador estabeleceu, como sang¢do premial, que os honorarios advocaticios, de
incumbéncia do réu, sejam reduzidos pela metade.

4. O pedido de extincdo do processo levado a efeito pela parte autora, em razdo do
superveniente pagamento dos valores devidos pelo devedor fiduciante, ndo encerra,
tecnicamente, desisténcia. O pedido extintivo requerido pela demandante, por evidente, tem
por lastro a perda superveniente de objeto da acdo e — implicitamente — o préprio
reconhecimento da procedéncia do pedido, ante o cumprimento das prestacbes pela ré, a
ensejar, em ambas as situacdes, a sua responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria.
5. Para a situacao retratada nestes autos, que ndo cuida, propriamente, de "desisténcia da
acao" — pedido de extingdo do feito pela parte autora em virtude do adimplemento das
prestacOes cobradas, a ensejar a perda superveniente de objeto —, o Cédigo de Processo Civil
de 2015 conferiu tratamento especifico, atribuindo, também com base no principio da
causalidade, a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria a parte que deu causa ao
processo, que é a ré, devedora fiduciante.

6. Manutencdo, por fundamentagdo diversa, do desfecho quanto ao ndo cabimento de
condenacgao da instituicdo financeira ao pagamento da verba honoraria sucumbencial, sem
reversao do julgado, dada a impossibilidade de se proceder a reformatio in pejus.

7. Recurso especial improvido.

RELATORIO

Cuida-se de recurso especial interposto por Luana de Morais Pereira com
fundamento nas alineas a e ¢ do permissivo constitucional, em contrariedade a acérdao

proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina.

Subjaz ao presente recurso especial acdo de busca e apreensao promovida
por Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S.A. contra Luana de Morais
Pereira, em razdo do inadimplemento de contrato de financiamento de veiculo, dado
em garantia fiduciaria, tendo por objeto a apreensdao do bem e sua subsequente
consolidagdo e posse em favor da demandante, nos termos do § 1° do art. 3° d Lei
n. 911/1969, condenando a requerida ao pagamento das custas processuais e
honorarios advocaticios.
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O Juizo da 12 Vara de Direito Bancario da Regiao de Florian6polis/SC, com
esteio no art. 2° § 2° do Decreto-lei n. 911/1969 (in verbis "a mora decorrera do
simples vencimento do prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta
registrada com aviso de recebimento, ndo se exigindo que a assinatura constante do
referido aviso seja a do proprio destinatario”), deferiu o pedido liminar, para determinar
a expedicdo de mandado de busca e apreensdo do veiculo descrito na inicial, a ser
depositado em maos da demandante, e, uma vez cumprida a liminar, a citagcao da "ré
para, conforme [dispdem os] §§ 1°, 2° e 3° do art. 3°, do Decreto-Lei 911/69: a) pagar a
integralidade do débito indicado na inicial, no prazo de cinco dias, a contar da execugao
da liminar (Recurso Especial Representativo de Controvérsia n. 1418593/MS, Rel.
Ministro Luis Felipe Saloméao, julgado em14/05/2014); b) apresentar resposta, dentro de
15 [quinze] dias" (e-STJ, fls. 66-67).

Antecipando-se ao cumprimento da liminar, a parte demandada apresentou
contestagdo, na qual, em resumo, insurgiu-se quanto ao valor atribuido a causa (que
deve ser de R$ 10.983,37 — dez mil reais, novecentos e oitenta e trés reais e trinta e
sete centavos —, que corresponde ao valor das 33 [trinta e trés] parcelas em atraso); a
auséncia de apresentagao da Cédula de Crédito Bancario (sendo inadmissivel aos fins
perseguidos a apresentagdo de sua coépia); ao reconhecimento da mora, ante a
existéncia de juros remuneratorios abusivos; e a regularidade do Instrumento de
Protesto, em que consta numero diverso do titulo constante no contrato, pugnando-se,
ao final, pela improcedéncia do pedido e pela condenacdo da demandante ao
pagamento de honorarios advocaticios (e-STJ, fls. 76-97).

Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S.A., em peticdo acostada
as fls 254-255 (e-STJ), informou ao Juizo que a ré "efetuou a regularizagdo do
contrato de Financiamento objeto do presente, inclusive custas e honorarios,
ficando eventuais custas remanescentes a cargo do Requerid[a]", razédo pela qual
afirmou nao ter mais interesse no prosseguimento do presente feito, requerendo assim
a sua extingao por forca do pagamento, com as comunicagdes de praxe; bem como,

com a expedicao de oficio liberatério ao DETRAN".

As fls. 259-261 (e-STJ), Luana de Morais Pereira apresentou peticido em
que, apds anotar que compareceu aos autos e apresentou sua pecga contestatoria, a
ensejar a "triangularizagado” do processo, e, considerando que a demandante requereu
a extingao do feito, sustentou ser de rigor, em observancia ao principio da causalidade,
que a parte autora devera ser condenada ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia em favor do procurador da parte ré, "haja vista que, deu causa a

circunstancia ao ter ajuizado a presente agao".
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Em primeira instancia, o Juizo a quo, tomando o evento 22 (pedido de
extingdo do feito pela autora) como desisténcia, julgou extinto o processo sem
julgamento de mérito. Deixou de arbitrar verba honoraria, porquanto a citagdo, assim
como o recebimento e a anadlise da contestagcdo, somente seria efetivada apds o
cumprimento da liminar de busca e apreensao. Atribuiu ao autor as custas finais, nos
termos do art. 90 do CPC.

Pela pertinéncia, reproduzem-se os fundamentos da sentenga (e-STJ, fl.
279-280):

| - Trata-se de acao de busca e apreensiao em que o autor informou que
a ré efetuou a regularizagao do contrato objeto da presente demanda,
requerendo a extingao do feito (evento 22).

Reiterou o pedido no evento 30.

A parte ré requereu a condenagio da parte autora ao pagamento das
custas e honorarios, diante da desisténcia da acao (eventos 25 e 33).

Il - Em acao de busca e apreensao, regida pelo art. 3°, §3°, do Decreto-
lei n. 911/1969, a citagao esta condicionada ao cumprimento da liminar.
[...]

Logo, como a citagcao é o ato processual por meio do qual o réu é
convocado para integrar a relagdao processual, nos termos do art. 238
do CPC, e este ato convocatério sé pode ocorrer apés o cumprimento
da liminar (art. 3°, do Decreto-lei n. 911/1969) - o que nao ocorreu no
caso em aprego - a condenagido do autor em honorarios advocaticios
esta dispensada, eis que a contestagcao apresentada pela ré apenas
seria recebida e analisada apos o cumprimento da liminar.

lll - Por tais razoées, recebo a peticao de evento 22 como pedido de
desisténcia, e julgo extinto o processo, sem resolugao de mérito, com
base no art. 485, VIII, do CPC.

Custas finais pelo autor, nos termos do art. 90, caput, do CPC.

Destaco que nao é possivel a isen¢ao ou reducdo das custas finais, pois nao
houve transacdo em juizo(art. 90, §3°, do CPC) e nem ha previsdo na Lei
Estadual n® 17.654/2018, que trata do recolhimento das custas por meio da
Taxa de Servigos Judiciais (TSJ).

Autorizo, por outro lado, a restituicdo de eventuais diligéncias pagas e nao
utilizadas, na forma da Circular CGJ n. 128/2019.

Irresignada, a demandada interpbés recurso de apelacédo (e-STJ, fls. 290-
327) ao qual o Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina conferiu parcial
provimento, apenas para deferir a apelante os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl. 372):

APELAGAO CIVEL. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. SENTENGA DE
EXTINGCAO, COM FULCRO NO ART. 485, VIIl, DO CPC. INSURGENCIA DA
DEVEDORA FIDUCIARIA. POSTULADA CONCESSAO DA JUSTIGA
GRATUITA. HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA COMPROVADA. BENESSE
CONCEDIDA. DEFENDIDA CONDENACAO DA CASA BANCARIA AO
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PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. REJEICAO.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO QUE NAO SUPRE A CITACAO.
PROCEDIMENTO PROPRIO. ADEMAIS, ANALISE DA CONTESTACAO
QUE SOMENTE DEVEO CORRER APOS A EXECUCAO DA MEDIDA
LIMINAR, NOS TERMOS DO TEMA 1.040 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. PRECEDENTES. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO
PARCIALMENTE.

Em seu recurso especial (e-STJ, fls. 381-403), fundado nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, Luana de Morais Pereira aponta violagdo dos arts. 85, § 2°,
90, 218, § 4°, 239, § 1°, do Cddigo de Processo Civil; e 3° § 3° do Decreto-Lei n.
911/1969, além de dissenso jurisprudencial.

Nas razdes recursais, a insurgente sustenta, em sintese, que a
apresentacao da contestacdo, antes de iniciado o prazo, além de nio ser vedada no
ordenamento juridico, encontra respaldo no § 4° do art. 218 do CPC, a atender aos
principios da celeridade e da economia processual. Anota, outrossim, que o
comparecimento espontaneo supre a falta ou a nulidade da citacdo, sendo, pois,
indiscutivel a "triangularizagdo" do processo com a apresentacdo da contestagao.
Anota, assim, que, dada a validade da citagado da parte recorrente e sendo a agao de
busca e apreensao extinta devido ao pedido de desisténcia formulado pela instituicdo
financeira, a auséncia de condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios de
sucumbéncia (observado o critério estabelecido no § 2° do art. 85 do CPC) torna-se

afronta visivel e draconiana do art. 90 do CPC.

Argumenta que os critérios balizadores, estabelecidos nos incisos | a lll do §
2° do art. 85 do CPC/2015, devem ser analisados pelo Juizo para fixagado entre os
parametros, necessariamente, de 10% a 20% "sobre o valor da condenacgdo, do
proveito econdmico obtido, ou ndo sendo possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado

da causa", o que, na espécie, foi deliberadamente olvidado.

Conclui, assim, que "os limites e critérios previstos aplicam-se
independentemente de qual seja o conteudo da decisdo, inclusive aos casos de

improcedéncia ou de sentengca sem resolu¢cado de mérito" (e-STJ, fl. 503).
A parte adversa nao apresentou contrarrazbes (e-STJ, fl. 411).

E o relatorio.
VOTO

A controvérsia posta no presente recurso especial centra-se em saber se, no
bojo de ac&o de busca e apreensao, em que a parte autora pede a extingao do feito em
virtude do adimplemento dos valores devidos pela parte demandada, € cabivel o
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arbitramento de honorarios advocaticios, considerando-se, na hipotese, que o réu,
antes mesmo do cumprimento da liminar deferida, interveio nos autos e apresentou

contestacao.

Debate-se ainda — caso se reconhega o cabimento da fixagcdo da verba
honoraria — a quem incumbe arcar com o correlato 6nus, em interpretagao do art. 90 do
Caodigo de Processo Civil.

Nos termos relatados, as instancias ordinarias, de modo
unissono, compreenderam n&o ser cabivel o arbitramento de honorarios advocaticios,
pois a desisténcia levada a efeito pela parte autora deu-se em momento anterior ao
cumprimento da liminar de busca e apreenséo, termo estabelecido no § 3° do art. 3° do
Decreto-Lei n. 911/1969 para que o devedor fiduciante apresente sua defesa no prazo
de 15 (quinze) dias. Por tal razdo, concluiram que o comparecimento espontaneo do
réu — em data anterior ao cumprimento da liminar de busca e apreensdo — nao teria o
conddo de suprir a auséncia de citagdo, sendo, por isso, descabida a fixagao

de honorarios advocaticios, a cargo da casa bancaria, em favor da parte demandada.

Oportuno transcrever o fundamento adotado pelo Tribunal de origem, em

recurso exclusivo da parte demandada (e-STJ, fls. 372-373):

Quanto ao pleito de condenagao da instituicao financeira ao pagamento de
honorarios advocaticios, ndo merece amparo a pretenséo.

E que, em se tratando de procedimento préprio, pertinente a busca e
apreensao envolvendo alienacgao fiduciaria, o prosseguimento da agao
depende da necessaria apreensdao do bem e citagcdo do devedor,
requisitos indispensaveis a consolidacdo da posse e propriedade do
veiculo, nao comportando, pois, o comparecimento espontaneo como
forma de suprimento da citagao.

[.]

Além disso, nos termos do tema 1.040 do STJ, "Na agdo de busca e
apreenséo de que trata o Decreto-Lei n® 911/1969, a analise da contestacao
somente deve ocorrer apos a execugdo da medida liminar”.

No caso, a devedora veio aos autos de forma espontinea antes do
cumprimento da liminar.

Logo, pelo contexto apresentado, descabe a condenagcao da casa
bancaria ao pagamento de honorarios advocaticios.

Incabiveis honorarios recursais.

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer do recurso e dar-lhe parcial
provimento tdo somente para deferir & apelante os beneficios da justica
gratuita.

Conforme se demonstrara, ainda que o entendimento adotado na origem

comporte reforma, especificamente quanto a consolidacdo da relagao processual pelo
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comparecimento espontaneo do réu mesmo que em data anterior ao cumprimento da
liminar de busca e apreensao, o desfecho quanto ao nao cabimento de condenagao
da instituicao financeira ao pagamento da verba honoraria sucumbencial deve
ser mantido por fundamentagcdao diversa e sem reversao do julgado, ante a

impossibilidade de se proceder a julgamento com reformatio in pejus.

Pois bem. De acordo com o procedimento especial da acdo de busca e
apreensdo, estabelecido pelo Decreto-Lei n. 911/1969, a execugao da liminar
constitui o marco inicial de contagem do prazo para: a) a consolidacdo da
propriedade do bem no patriménio do credor fiduciario; b) o pagamento da
integralidade da divida pendente e a consequente restituicido do bem ao devedor livre

de Onus; e ¢) a apresentacgao, pelo devedor fiduciante, de sua defesa.

E o que claramente se extrai do art. 3°, §§ 1°, 2° e 3°, do referido normativo:

Art. 3° O proprietario fiduciario ou credor podera, desde que comprovada
a mora, na forma estabelecida pelo § 2° do art. 2°, ou o inadimplemento,
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensao do bem
alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, podendo
ser apreciada em plantao judiciario.

§ 12 Cinco dias apdés executada a liminar mencionada no caput,
consolidar-se-ao a propriedade e a posse plena e exclusiva do bem no
patrimonio do credor fiduciario, cabendo as reparticobes competentes,
quando for o caso, expedir novo certificado de registro de propriedade em
nome do credor, ou de terceiro por ele indicado, livre do énus da propriedade
fiduciaria.

§ 2° No prazo do § 1° o devedor fiduciante podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo
credor fiduciario na inicial, hipétese na qual o bem Ihe sera restituido livre do
onus.

§ 32 O devedor fiduciante apresentara resposta no prazo de quinze dias
da execugao da liminar.

Trata-se, conforme assentado no voto condutor do recurso especial
representativo da controvérsia (Tema 1.040/STJ), da lavra do Ministro Ricardo Villas
Bbas Cueva, clara opgéao legislativa destinada a "assegurar ao credor fiduciario com
garantia real uma resposta satisfativa rapida em caso de mora ou inadimplemento por
parte do devedor fiduciante, incompativel com o procedimento comum". Justamente por
isso, compreendeu-se que "condicionar o cumprimento da medida liminar de busca e
apreensédo a apreciagdo da contestacao [...] causaria enorme inseguranga juridica e
ameaca a efetividade do procedimento”.

Diante de tais consideragdes, prevaleceu no ambito da Segunda Se¢do do
Superior Tribunal de Justica, por ocasidao do julgamento do aludido recurso especial
(REsp 1.799.367/MG), a compreensao de que "na agao de busca e apreensao de
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que trata o Decreto-Lei n. 911/1969, a analise da contestagcido somente deve

ocorrer apos a execugao da medida liminar".

A despeito de o Tribunal de origem invocar o Tema 1.040/STJ, a pretexto
de sufragar seu entendimento, é relevante ponderar que o julgamento acima referido
restringiu-se a analisar o momento adequado para que a pega contestatoria fosse
analisada, concluindo-se, como visto, que seu exame deve ser efetivado

necessariamente apos o cumprimento da liminar de busca e apreensao.

Conforme consta expressamente do voto condutor, ndo se discutiu, ali, "a
possiblidade de apresentacdo da contestacdo antes da execugdo da medida liminar,
nao havendo espago para se falar em extemporaneidade, prematuridade ou

necessidade de desentranhamento da pecga".

Ressai claro de seus termos ndo haver nenhum impedimento legal para que
o devedor fiduciante, antecipando-se ao ato citatério — portanto em momento anterior
ao cumprimento da liminar de busca e apreensao —, comparec¢a aos autos e apresente

sua defesa.

Ainda que sua pega contestatéria apenas seja analisada em momento
posterior a execugdo da liminar (em contraditorio diferido), o ingresso espontaneo do
devedor fiduciante nos autos produz efeitos processuais imediatos, ndo se
encontrando, pois, sob condi¢do suspensiva (pendente do cumprimento da liminar),

como inadvertidamente compreenderam as instancias ordinarias.

Ao contrario, o comparecimento espontaneo do réu supre a auséncia (ou a
nulidade) do ato citatério, consoante dispde a primeira parte do § 1° do art. 239 do
Codigo de Processo Civil, promovendo, desde entdo, a consolidagdo da relacéo
processual, nos termos do art. 238 do mesmo diploma legal, indispensavel para
gerar, ao final, a responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria

sucumbencial.

Nesse sentido, orienta-se a jurisprudéncia desta Corte de Justiga:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO DO REU E APRESENTACAO DE
CONTESTACAO ANTES DA EMENDA A PETICAO INICIAL DETERMINADA
PELO MAGISTRADO. INERCIA DO AUTOR. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL E EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. Controvérsia em torno da incidéncia de honorarios advocaticios na
hipétese de comparecimento espontineo do réu antes da citacgao,
sendo o processo extinto sem resolugao do mérito por indeferimento
da peticao inicial.
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2. Surgimento do direito de defesa para o demandado imediatamente apds o
exercicio do direito de acao pelo demandante.

3. Ainda que pendente a andlise sobre a viabilidade da peticdo inicial e,
consequentemente, da possibilidade de o processo prosseguir validamente,
o autor ja havia exercido a sua pretensado de forma que ja assistia ao réu o
direito de comparecer ao processo e apresentar sua defesa.

4. Tendo o autor requerido a concessdao de tutela proviséria, o
comparecimento ao processo antes da citagao era ainda mais justificavel,
pois o réu tinha interesse premente no exercicio do contraditério e da ampla
defesa o quanto antes a fim de trazer mais elementos para o juiz de primeiro
grau analisar a presencga dos requisitos da tutela de urgéncia requerida.

5. A auséncia de emenda a peticdo inicial muito se assemelha ao
abandono ou a desisténcia tacita do processo (ou da "agao"), havendo
previsdao expressa de fixacao de honorarios advocaticios para essas
hipoteses (artigos 85, § 6°, 90, e 485, § 2°, segunda parte, do CPC).

6. Fixacdo de honorarios em favor do advogado do réu, observada a
tese fixada no Tema 1.076 dos recursos especiais repetitivos.

7. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp n. 1.936.597/MT, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 28/2/2023, DJe de 3/3/2023.)

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NA
RECLAMACAO. VALOR DA CAUSA. INDEFERIMENTO INICIAL.
COMPARECIMENTO ESPONTANEO. DEFESA. APRESENTACAO.
ANGULARIZACAO. RELACAO PROCESSUAL. HONORARIOS.
CABIMENTO.

1. O objeto da reclamagao néo se confunde com o da demanda subjacente,
mas, na hipdtese, o beneficio econdmico perseguido corresponde ao valor
da execugdo, cujo prosseguimento se pretende, devendo, portanto, ser
atribuido a causa.

2. Na hipétese, diante do comparecimento espontineo da beneficiaria
aos autos, apresentando contestagido e impugnagidao ao agravo
interposto contra decisao que indeferiu liminarmente a reclamacao,
houve o aperfeicoamento da relagcao processual, sendo cabivel a
condenagdo em honorarios advocaticios.

3. Agravo interno nao provido.

(Agint nos EDcl na Rcl n. 41.569/DF, relator Ministro Ricardo Villas Bbas
Cueva, Segunda Secao, julgado em 9/2/2022, DJe de 15/2/2022.)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO.
INDEFERIMENTO DA INICIAL. CITACAO DO EXECUTADO NA FASE DE
APELACAO. VERBA HONORARIA. CABIMENTO. ART. 85 DO CPC.

1. Indeferida a inicial, sem a citagcdo ou o comparecimento espontaneo
do executado, correta a sentenga que nao arbitrou honorarios, dada a
auséncia de advogado constituido nos autos.

2. Com a interposicédo de apelacdo e a integragao do executado a relagao
processual, mediante a constituicdo de advogado e apresentacdo de
contrarrazdées, uma vez confirmada a sentenga extintiva do processo, cabivel
o arbitramento de honorarios em prol do advogado do vencedor (CPC, art.
85. §2).

3. Recurso especial provido.

(REsp n. 1.753.990/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
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julgado em 9/10/2018, DJe de 11/12/2018.)

Desse modo, encontrando-se a relagcdo processual devidamente
angularizada pelo ingresso espontaneo do réu nos autos — que tem o condao de suprir
a falta de citacdo —, a responsabilidade pelas despesas processuais e os honorarios
advocaticios devem ser arcados pela parte sucumbente ou, a depender da situacao,

por aquela que deu causa a demanda.

A esse proposito, registra-se que o Cédigo de Processo Civil de 2015, tal
como dispunha o diploma legal anterior, elegeu, como regra, o principio da
sucumbéncia para nortear a responsabilizagdo pela verba honoraria (impondo-se ao
vencido o pagamento dos honorarios ao advogado do vencedor) e ampliou, por outro
lado, as hipéteses em que se deva observar o principio da causalidade — art. 85, § 10,
e 90, capute § 4° do CPC —(em rol que se deva reputar, a meu juizo,
exemplificativo), albergando a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, como

bem destaca autorizada doutrina processualista:

[...] Como se pode notar da redagao do dispositivo [art. 85] o Novo Codigo de
Processo Civil, a exemplo do que ja fazia o CPC/1973, continua a consagrar
a sucumbéncia como critério determinante da condenacgéo ao pagamento de
honorarios advocaticios. Ocorre, entretanto, que nem sempre a sucumbéncia
é determinante para tal condenacgado, devendo ser também aplicado a
determinadas situagdes o principio da causalidade, de forma que a parte,
mesmo vencedora, seja condenada ao pagamento de honorarios ao
advogado da parte vencida por ter sido responsavel pela existéncia do
processo, como corretamente reconhecido pelo Superior Tribunal de Justiga.
[...]

Segundo o § 10 do art. 85 do Novo Cédigo de Processo Civil, nos casos
de perda do objeto, os honorarios serdao devidos por quem deu causa
ao processo, ou seja, havendo caréncia superveniente por falta de
interesse [...] ndao importara para a fixacao dos honorarios quem
sucumbiu (no caso sera sempre o autor), mas quem deu causa ao
processo.

A responsabilidade pelo pagamento das despesas e honorarios
advocaticios, prevista pelo art. 90, caput, do Novo CPC na hipétese de
extingdo do processo por decisao homologatéria de desisténcia,
renuncia ou reconhecimento juridico do pedido, mantém a regra do art.
26, caput, do CPC/1973 [....], tendo o novel dispositivo apenas incluido a
renuncia como causa de extingcao [....]. Trata-se de consagracao especifica
do principio da causalidade: responde o autor por ter dado causa ao
processo e depois desistido dele ou renunciado ao direito material;
responde o réu por ter exigido do autor a propositura da agcao e
reconhecido seu pedido em juizo. (Neves. Daniel Amorim Assumpgao.
Manual de Direito Processual Civil - Volume Unico - 92 Edi¢do. Salvador:
Editora JusPodvm. 2017. p. 280-281)
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Pela relevancia ao deslinde da questao, reproduz-se o teor dos dispositivos

legais citados:

Art. 85. A sentengca condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

[...]
§ 10. Nos casos de perda do objeto, os honorarios serdao devidos por
quem deu causa ao processo.

[...]

Art. 90. Proferida sentenca com fundamento em desisténcia, em
reniuncia ou em reconhecimento do pedido, as despesas e os
honorarios serao pagos pela parte que desistiu, renunciou ou
reconheceu.

§ 1° Sendo parcial a desisténcia, a renuncia ou o reconhecimento, a
responsabilidade pelas despesas e pelos honorarios sera proporcional a
parcela reconhecida, a qual se renunciou ou da qual se desistiu.

§ 2° Havendo transagdo e nada tendo as partes disposto quanto as
despesas, estas serdo divididas igualmente.

§ 3° Se a transacédo ocorrer antes da sentencga, as partes ficam dispensadas
do pagamento das custas processuais remanescentes, se houver.

§ 4° Se o réu reconhecer a procedéncia do pedido e, simultaneamente,
cumprir integralmente a prestagao reconhecida, os honorarios serao
reduzidos pela metade.

Como se constata, em aplicacao do critério da causalidade, o § 10 do art. 85
do CPC impoe aquele que deu causa ao processo a responsabilidade pelo

pagamento da verba honoraria, em razao da perda superveniente de seu objeto.

Por sua vez, o art. 90 (em redagao parecida com a do art. 26 do CPC/1973,
incluindo-se, ai, a renuncia), impde ao autor, que desiste ou renuncia da agao, e ao
réu, que reconhece a procedéncia do pedido,a responsabilidade pelos
honorarios do advogado da parte adversa. Neste ultimo caso, havendo cumprimento
integral da prestacédo, o legislador estabeleceu, como sangdo premial, que os
honorarios advocaticios, de incumbéncia do réu, serédo reduzidos pela metade.

Na hipotese, a parte recorrente argumenta que, considerando que as
instancias ordinarias reconheceram que a instituicdo financeira demandante teria
requerido a desisténcia do feito, a redagdo do art. 90 do CPC impde-lhe a

responsabilidade pelo pagamento da verba honoraria.

Ainda que tenha sido este o tratamento ofertado pelas instancias ordinarias,
€ preciso reconhecer que o pedido de extincdo do feito entabulado pela instituicao

financeira ndo consubstanciou, tecnicamente, em desisténcia da acéo.

Na verdade, Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S.A., em peticéo

acostada as fls 254-255 (e-STJ), informou ao Juizo que a ré "efetuou a regularizagao
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do contrato de Financiamento objeto do presente, inclusive custas e honorarios,
ficando eventuais custas remanescentes a cargo do Requerid[a]", motivo pelo qual
afirmou "nao ter mais interesse no prosseguimento do presente feito, requerendo
assim a sua extin¢ao por forca do pagamento, com as comunicagoes de praxe;

bem como, com a expedigao de oficio liberatério ao DETRAN".

Em face disso, fica nitido que a instituicdo financeira autora, em razéao
justamente do pagamento dos valores devidos (incluidos ai, as custas e honorarios
advocaticios) pela demandada, requereu a extingdo do feito por ndo deter mais
nenhum interesse no prosseguimento do feito, dada a evidente perda superveniente de

seu objeto, circunstancia que deveria atrair o § 10 do art. 85 do CPC.

A parte demandada nao teceu nenhuma divergéncia a respeito do afirmado
(pagamento dos valores devidos apdés o0 ajuizamento da agdo), porquanto se
restringiu a requerer o arbitramento dos honorarios em seu favor, sob a alegagéo de
que ingressou nos autos e apresentou contestacao, atribuindo a instituicao financeira a

responsabilidade pelo ajuizamento da agéo (e-STJ, fls. 259-261).
A insubsisténcia da alegacao afigura-se manifesta.

Isso porque, no contexto do autos, o incontroverso inadimplemento dos
valores indicados na inicial, pela devedora fiduciante, deu causa ao ajuizamento da
acao. Por sua vez, a quitacao dos valores devidos durante a tramitacao da agao, além
de torna-la sem objeto, como assentado, coaduna-se, inclusive, com o reconhecimento
da procedéncia do pedido por parte da demandada, circunstancia que, consoante o
teor do art. 90 do CPC (parte final), também conduziria a sua responsabilizagdo pelos

honorarios advocaticios em favor da demandante.

E de se concluir, assim, que o pedido de extingdo do feito levado a efeito
pela parte autora, em razdo do superveniente pagamento dos valores devidos,
indicados na inicial, pelo devedor fiduciante, ndo encerra, tecnicamente, desisténcia. O
pedido extintivo requerido pela demandante, por evidente, tem por lastro a perda
superveniente de objeto da agdo e — implicitamente — o proprio reconhecimento da
procedéncia do pedido, ante o cumprimento das prestagdes pela ré, a ensejar, em

ambas as situacdes, a sua responsabilidade pela verba honoraria.

Na jurisprudéncia desta Corte de Justica, em situagao idéntica a tratada nos
presentes autos, identificou-se um unico julgado (reputado qualificado, nos dizeres da
Ministra Nancy Andrighi, em que o recurso especial € diretamente julgado pelo
colegiado, permitindo-se a sustentagdo oral das partes e debate entre os Ministros

julgadores), proferido ainda sob a égide do Coédigo de Processo Civil de 1973,
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tendo esta Terceira Turma, em interpretacdo ao art. 26, adotado a compreensao
de que, em caso de "desisténcia da agao" levada a efeito pela parte autora, em
decorréncia do superveniente pagamento das prestagdes em atraso pelo réu, a
responsabilidade da verba honoraria deveria observar o principio da causalidade.

A ementa do julgado ficou assim conformada:

RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. BUSCA E APREENSAO. PAGAMENTO
DAS PRESTACOES EM ATRASO. DESISTENCIA DA ACAO.
CONDENACAO DA AUTORA AO PAGAMENTO DAS CUSTAS E DOS
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. INADMISSIBILIDADE.

1. Extingdo sem o julgamento do mérito de acdo de busca e apreensdo em
razao de desisténcia formulada pela instituicdo financeira autora apds o
pagamento, pelo réu, das prestagbes em atraso do contrato de
financiamento.

2. Se, em que pese a desisténcia da parte autora, ficar evidenciada que a
instauragdo do processo decorreu do comportamento do réu
(inadimplemento da obrigagdo), € inviavel a condenagdo da autora ao
pagamento das custas e dos honorarios de sucumbéncia.

3. Inteligéncia da regra do art. 26 do CPC a ser interpretada em
conformidade com o principio da causalidade.

4. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

(REsp n. 1.347.368/MG, relator Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
Terceira Turma, julgado em 27/11/2012, DJe de 5/12/2012.)

Para a situagao retratada nestes autos, a qual ndo cuida, propriamente, de
"desisténcia da acado" — pedido de extingao do feito pela parte autora em virtude do
adimplemento das prestagées cobradas, a ensejar a perda superveniente de
objeto —, o Cddigo de Processo Civil de 2015 conferiu tratamento especifico, ao
atribuir, também com base no principio da causalidade, a responsabilidade pelo
pagamento da verba honoraria a parte que deu causa ao processo, que € a re,
devedora fiduciante, inarredavelmente.

Embora essa fosse a conclusao adequada a ser conferida a causa, nao se
pode deixar de reconhecer, que, na hipétese dos autos, como as instancias ordinarias
deixaram de fixar honorarios advocaticios e somente a ré interpds, primeiro, recurso de
apelagdo na origem e, agora, recurso especial perante esta Corte de Justica, ndo é
dado proceder a reformatio in pejus em seu desfavor.

Por tal razdo, mantém-se, por fundamentagao diversa, o desfecho quanto ao
nao cabimento de condenacgdo da instituicdo financeira ao pagamento da verba

honoraria sucumbencial, sem reversao do julgado.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, nego

provimento ao recurso especial e, dada a auséncia de arbitramento da verba honoraria
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na origem, deixo de proceder a majoracéao indicada no § 11 do art. 85 do CPC.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 00816784220148217000 50048326520208240092 50059654520208240092
5005965452020824009250291872720208240000 50291872720208240000
50317473920208240000 70058891151 816784220148217000

PAUTA: 05/03/2024 JULGADO: 05/03/2024

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretaria
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUANA DE MORAIS PEREIRA
ADVOGADO : THIAGO CRESTANI DAMIAN - RS078975
RECORRIDO : AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A
ADVOGADO : PAULO EDUARDO MELILLO - SP076940

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Alienacao Fiduciaria
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbéas Cueva (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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