TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 42 REGIAO

APELACAO CIVEL N° 5037748-08.2019.4.04.7100/RS

RELATORA: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI

APELANTE: FERNANDA SILVA CARVALHO (AUTOR)
ADVOGADO(A): FERNANDO DA SILVA CALVETE (OAB RS043031)

APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS (REU)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE.
INCAPACIDADE DEMONSTRADA. VINCULAGCAO DO
JUizO A CONCLUSAO PERICIAL. INEXISTENCIA.
CONJUNTO PROBATORIO APTO AO AFASTAMENTO DA
CONCLUSAO DO PERITO JUDICIAL. CONCESSAO DO
BENEFICIO.

1. Nos beneficios por incapacidade, o julgador firma a sua
convicgdo, em regra, por meio da prova pericial. No entanto, ndo fica adstrito a
literalidade do laudo técnico, devendo as conclusdes periciais serem analisadas
sob o prisma das condicbes pessoais da parte autora.

2. Comprovada pelo conjunto probatério a persisténcia da
incapacidade da parte autora para o trabalho, mesmo apds a cessacdo do
beneficio no &mbito administrativo administrativo, ainda que em contrariedade a
conclusdo pericial, é devido o beneficio por incapacidade temporéaria, uma vez
que o julgador pode formar sua conviccdo a luz do principio da persuasao
racional, com base em outros elementos de prova trazidos aos autos (art. 479 do
CPC).

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
a Egrégia 112 Turma do Tribunal Regional Federal da 4% Regido decidiu, por
unanimidade, dar provimento a apelacdo da parte autora e determinar a
implantacdo via CEAB, nos termos do relatorio, votos e notas de julgamento que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Floriandpolis, 28 de fevereiro de 2023.



RELATORIO

FERNANDA SILVA CARVALHO ajuizou acdo ordinaria em
19/06/2019, objetivando o restabelecimento do beneficio por incapacidade
temporaria, inclusive em sede de tutela de urgéncia, desde a cessacdo
ocorridaem 12/03/2019 (NB 612.281.985-2), bem como sua conversdo em
beneficio de aposentadoria por incapacidade permanente com acréscimo de 25%.
Assevera que a sua incapacidade decorre de moléstia neurologica e cardioldgica.

A sentenca (evento 79, SENT1) julgou improcedente o pedido
tendo em vista a ndo constatacdo de incapacidade laborativa.

A parte autora recorre (evento 85, APELACAO1) e sustenta estar
incapacitada para o trabalho com base nos documentos médicos anexados.

Com contrarrazoes, subiram os autos a esta Corte.

E o relatorio.

VOTO
1. Admissibilidade
Juizo de admissibilidade
O(s) apelo(s) preenche(m) os requisitos legais de admissibilidade.
2. Mérito
Auxilio-doenca e Aposentadoria por invalidez

S80 quatro os requisitos para a concessdo desses beneficios por
incapacidade: (a) qualidade de segurado do requerente (artigo 15 da LBPS); (b)
cumprimento da caréncia de 12 contribuicdes mensais prevista no artigo 25, I, da
Lei 8.213/91 e art. 24, paragrafo Unico, da LBPS; (c) existéncia de moléstia
incapacitante para o desenvolvimento de atividade laboral que garanta a
subsisténcia; e (d) carater permanente da incapacidade (para o caso da
aposentadoria por invalidez) ou temporario (para o caso do auxilio-doenca).

A sentenca avaliou a questao nos seguintes termos:

A parte autora alegou sofrer de doencas de natureza cardioldgica e
neuroldgica, que a incapacitam para o trabalho.

De posse dolaudo pericial elaborado por por médico especialista
em cardiologia (Evento 38), verifico que a parte NAO apresenta moléstia
incapacitante para o exercicio de atividade laborativa produtiva e regular. De
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acordo com o perito, a parte sofre de "R55 - sincope e colapso”, mas o
tratamento esta adequado do ponto de vista cardiologico, ndo provocando a
incapacidade para o exercicio de suas atividades laborais habituais de técnica
de enfermagem. Sugeriu, entretanto, a realizacé@o de pericia neurolégica.

Realizada a pericia na especialidade neurologia (Evento 49), do mesmo modo,
verifica-se que a demandante NAO apresenta moléstia incapacitante para o
exercicio de atividade laborativa produtiva e regular. Conforme o experto, a
parte sofre de "R55 - sincope e colapso”, contudo, o quadro esta estabilizado.
Esclareceu, ainda, o perito que:

E fato que a Parte Autora possui certa mazela. Todavia, trata-se de uma
doenca benigna, com bom controle clinico que de modo algum compromete a
funcionalidade laboral para desempenhar qualquer tarefa. (...). As crises sdo
irregulares e muitos pacientes passam anos sem apresentar sequer um episodio.

J& a documentacdo apresentada pela parte consistiu em atestados, laudos e,
exames (Evento 1, ATESTMED4; LAUDO5/6; OUT7; INFBENS), que foram
avaliados pela(o) perita(o) judicial e ndo autorizam a desconsideracéo do seu
laudo, pois apenas confirmam a existéncia da doenga sem demonstrar a
incapacidade.

A mesma conclusdo se aplica ao laudo do médico do trabalho no Evento 74,
contrario a reabilitagdo profissional, na medida em que os laudos
judiciais reconhecem a capacidade da autora para as suas atividades
corriqueiras, sem qualquer restricdo, devendo ser privilegiadas essas
informagdes em detrimento dos documentos particulares, pois adequadamente
embasadas e elaboradas por profissionais da confianca do Juizo, equidistantes
dos interesses de ambas as partes.

Improcedem, portanto, os pedidos de auxilio-doenca e de aposentadoria por
invalidez.

A sentenga deve ser reformada.

E certo que nas demandas dessa natureza 0 magistrado firma sua
conviccéo, via de regra, com base na prova técnica produzida. Porém, o julgador
ndo esta adstrito ao laudo meédico (CPC, art. 479), podendo analiséd-lo em
conjunto com outras circunstancias.

A parte autora tem atualmente 36 anos de idade, é técnica em
enfermagem e esta acometida de R55 - Sincope e colapso, com inicio da doenga
em 29/09/2011.

O perito judicial (evento 49, LAUDOPERICL1), especialista em
neurologia, afirmou que a apelante ndo esta incapacitada para o0 execicio de sua
atividade laborativa. Justificou da seguinte forma:
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- Outras consideragdes que o(a) perito(a) considere relevantes para a solucéo
da causa: A Parte Autora possui uma mazela conhecida por Sindrome
vasovagal, atualmente também chamada de Sincope Neurocardiogénica.
Conforme descreve Greenberg em seu livro manual de Neurocirurgia, trata-se
de uma condic¢do benigna, sendo a causa mais comum de sincope. Geralmente,
ocorre hipotensdo associada a sintomas autonémicos. Normalmente, pacientes
com tal condicdo vivem bem, desde que sejam tomadas medidas
comportamentais que visam evitar as crises. Em certos casos, medicamentos
podem ser utilizados.

Para simplificar e facilitar o entendimento da conclusdo enumero:

1) CID 10 : R55 (Sincope)
2) Tal condicéo motivou a solicitacéo do beneficio.
3) Quadro estabilizado.
4) Patologia nao decorre de acidente.

5) E fato que a Parte Autora possui certa mazela. Todavia, trata-se de uma
doenca benigna, com bom controle clinico que de modo algum compromete a
funcionalidade laboral para desempenhar qualquer tarefa. Desse modo,
concluo que a Parte Autora NAO apresenta incapacidade laboral do ponto de
vista neurolégico/neurocirdrgico para desempenhar qualquer atividade que Ihe
garanta subsisténcia. As crises sdo irregulares e muitos pacientes passam anos
sem apresentar sequer um episodio.
6) Acompanhamento com neurologista  em Porto Alegre.
7)  NAO necessita do auxilio de equipamentos  especiais.
8) NAO héa impeditivos para a realizacdo de qualquer atividade da vida civil.
9) Encontra-se em condi¢do de igualdade com qualquer pessoa da mesma faixa
etaria.

10) NAO necessita da assisténcia permanente de terceiros nas tarefas
cotidianas  corriqueiras tais como alimentar-se e higienizar-se.
11) A Parte Autora NAO € considerada portadora de deficiéncia conforme o art
4 do Decreto n 3.298/99.

Embora haja afirmacdo de capacidade laborativa pelo perito

judicial, tenho que diante dos consistentes argumentos trazidos no recurso, bem
como pela atividade exercida pela apelante e diversos documentos medicos
anexados esta-se, de fato, diante de um quadro de existéncia de incapacidade.

No processo judicial anterior (evento 7, PROCJUDICI, p. 96),

que culminou na concessao do beneficio que agora se pretende ver restabelecido,
foi realizada pericia médica em 04/07/2018. Naquele processo, o perito judicial

relatou que:

Histdrico da doenca atual: Periciada informa que ha sete anos iniciou com
episddios de desmaios, diz que sdo desencadeados pelo calor, emog¢éo ou troca
subita de posicdo. Fez implante de marcapasso em 2011 com diminuicdo dos
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eventos. Relata que ainda tem desmaios uma vez por semana, ndo se feriu no
Gltimo, apesentou trauma devido a sincope em maio de 2018, com ferimento na
face, foi atendida no Hospital da PUCRS. Esta em investigacdo para afastar
amiloidose, aguarda teste genético e liberacdo de uma medicacdo importada.
Faz uso de pondera, propranolol, florinefe. Estd em acompanhamento com
cardiologista e neurologista. Trabalha como técnica de enfermagem, afastada
desde julho de 2017. Mora com o esposo e filho de trés anos.

Ainda no processo anterior, o perito judicial constatou a existéncia
de incapacidade total e temporaria e afirmou, a época, que a apelante nao teria
condigdes de retornar a atividade habitual de técnica em enfermagem devido a
risco para si e para pacientes. Apresentou as seguintes conclusdes:

Periciada com histdrico de sincopes de longa data, com episodios graves
recentes, registro de traumas decorrentes das mesmas. Apresenta exame de
eletroneuromiografia compativel com neuropatia axonal sensitiva, sem queixas
no momento. Ainda encontra-se em investigacao etioldgica e vai comegar novo
tratamento. Ndo encontra-se em condigcdes de retomar as atividades usuais
devido a risco para si e para pacientes (técnica de enfermagem). Necessita de
prazo maior de afastamento para completar investigacao e tratamento. Data de
inicio da doenca fixada em 2011, pelo relato e atestados. Incapacidade total
temporéaria. Data de inicio da incapacidade fixada em julho de 2017, pelos
atestados médicos onde comprova agravamento do quadro. (grifei).

Associado as conclusdes do laudo judicial antecedente, destacam-
se 0s seguintes documentos médicos particulares:

- Atestado médico de 07/01/2019 (evento 1, LAUDO?5),
indicando a auséncia de condicGes de retorno da apelante as suas atividades
profissionais em carater definitivo e cujo teor segue abaixo:

- Atestado médico de 04/02/2019 (evento 1, LAUDOS6), em que
faz mencdo ao fato de a apelante ndo apresentar melhora clinica ha oito anos,
sem condicdes de retornar as atividades laborais em carater definitivo, e com a
seguinte afirmacéo:

- Atestado medico de 04/02/2019 (evento 1, INFBENS) contendo a
informacdo de que a apelante continua em tratamento medicamentoso para
controle das crises que, a época, eram semanais.

- Atestado médico ocupacional de 13/03/2019 (evento 1,
ATESTMEDA4) considerando a apelante inapta para o labor.
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- Atestado médico de 07/10/2020 (evento 74, PARECER2)
informando que ndo seria adequada a reabilitacdo profissional como solucéo
definitiva do quadro apresentado.

Destaco também que o0s argumentos trazidos no recurso sdo
consistentes e plausiveis.

Com razdo, observa-se que o perito judicial afirmou que pacientes
com tal condicdo vivem bem, desde que sejam tomadas medidas
comportamentais que visam evitar as crises, sem, contudo, indicar quais seriam
essas medidas, em especial levando-se em conta a ocupacdo da apelante, que é
técnica em enfermagem.

Do recurso, extraio a seguinte argumentacao:

O estado de salde permanece inalterado, uma vez que, nos termos dos laudos
médicos, apresenta 0s mesmos sintomas descritos quando do inicio do
tratamento e ainda necessita do acompanhamento permanente de um cuidador,
pois a qualquer momento pode vir a desmaiar e se ferir.

[.]

[...] o seu quadro clinico impde o afastamento de atividades profissionais, uma
vez que em razao da enfermidade ndo é possivel manter-se segura e garantir a
seguranca de terceiros em qualquer trabalho.

Em conclusdo, devem ser levadas em consideracdo os referidos
elementos de prova existentes que demonstram a condicdo incapacitante esta
presente desde a cessacdo do beneficio anterior.

A respeito, leia-se a seguinte jurisprudéncia deste TRF4:

PREVIDENCIARIO. BENEFICIO POR INCAPACIDADE. INEXISTENCIA DE
VINCULACAO OBRIGATORIA AO LAUDO. EXISTENCIA DE PROVA APTA
A AFASTAR A CONCLUSAO DA PERICIA JUDICIAL. [/...] 2. Nas acées em
que se objetiva a concessdo ou o restabelecimento de auxilio-doenga ou de
aposentadoria por invalidez, o julgador firma seu convencimento, via de regra,
por meio da prova pericial. 3. Comprovado pelo conjunto probatério,
entretanto, a persisténcia da incapacidade da parte autora para o trabalho
apods a cessacao do beneficio no &mbito administrativo administrativo, ainda
que em contrariedade a conclusdo pericial, ¢ devido o beneficio por
incapacidade temporaria, uma vez que o julgador pode formar sua convicgdo a
luz do principio da persuasao racional, com base em outros aspectos provados
nos autos (art.479do CPC). (TRF4, AC 5006075-93.2020.4.04.9999,
DECIMA PRIMEIRA TURMA, Relator HERMES SIEDLER DA CONCEICAQO
JUNIOR, juntado aos autos em 14/12/2022)
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Deve 0 INSS restabelecer o beneficio por incapacidade
temporaria desde a cessacdo ocorrida em 12/03/2019 (NB 612.281.985-2).

Quanto ao termo final do beneficio, a Lei n°. 13.457/17, no § 8°,
que foi acrescido ao art. 60 da Lei n. 8.213/1991, determinou que: Sempre que
possivel, o ato de concessdo ou de reativacdo de auxilio-doenca, judicial ou
administrativo, devera fixar o prazo estimado para a duracéo do beneficio.

Destarte, em face da necessidade de oportunizar ao segurado o
pedido de prorrogacdo (art. 60, § 9° da Lei 8.213/91), mostra-se razoavel a
manutencdo do beneficio por 120 (cento e vinte) dias a contar da implantacéo ou
da data do presente acordao, se a parte autora ja se encontrar em gozo de auxilio-
doenca.

N&o h& que se falar, por ora, em encaminhamento a reabilitacdo
profissional, pois considero possivel a recuperacdo para atividade habitual,
considerando o laudo judicial elaborado em processo anterior que concluiu pela
incapacidade temporaria.

Além disso, a apelante é pessoa jovem (com 36 anos de idade),
devendo realizar o tratamento adequado e posterior reavaliacdo do seu quadro
clinico.

Por essas razdes, ndo ha que se falar em concessao do beneficio de
aposentadoria por incapacidade permanente.

Implantacdo do beneficio
Implantacéo imediata do beneficio

Considerando a eficacia mandamental dos provimentos fundados
no artigo 497, caput, do Cddigo de Processo Civil, e tendo em vista que a
presente decisdo ndo esta sujeita, em principio, a recurso com efeito suspensivo
(TRF4, 3% Secédo, Questdo de Ordem na AC 2002.71.00.050349-7/RS, Relator
para 0 acorddo Desembargador Federal Celso Kipper, julgado em 9/8/2007),
determino o cumprimento imediato do acorddo no tocante a implantacdo do
beneficio da parte autora, a contar da competéncia da publicacdo do acorddo, a
ser efetivada em quarenta e cinco dias.

Na hipétese de a parte autora ja se encontrar em gozo de beneficio
previdenciario, deve o INSS implantar o beneficio deferido judicialmente apenas
se 0 valor de sua renda mensal atual for superior ao daquele previamente
implementado.

Em homenagem aos principios da celeridade e da economia
processual, tendo em vista que o INSS vem opondo embargos de declaracéo
sempre que determinada a implantacdo imediata do beneficio, alegando, para



fins de prequestionamento, violacdo dos artigos 128 e 475-0, |, do CPC/1973, e
37 da CF/1988, impende esclarecer que ndo se configura a negativa de vigéncia a
tais dispositivos legais e constitucionais. 1sso porque, em primeiro lugar, ndo se
esta tratando de antecipacdo ex officio de atos executdrios, mas, sim, de efetivo
cumprimento de obrigacdo de fazer decorrente da propria natureza condenatdria
e mandamental do provimento judicial; em segundo lugar, ndo se pode, nem
mesmo em tese, cogitar de ofensa ao principio da moralidade administrativa,
uma vez que se trata de concessdo de beneficio previdenciario determinada por
autoridade judicial competente.

Consectarios legais
Correcdo monetaria e juros de mora

Apos o julgamento, pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal,
em regime de repercussao geral, do Tema 810 (RE n. 870.947), a que se seguiu 0
dos respectivos embargos de declaracdo (que foram rejeitados, tendo sido
afirmada a inexisténcia de modulacdo de efeitos), deve a atualizacdo monetaria
obedecer ao Tema 905 do Superior Tribunal de Justica, que estabelece, para as
condenac0es judiciais de natureza previdenciaria, 0 seguinte:

As condenagfes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria
sujeitam-se & incidéncia do INPC, para fins de corre¢cdo monetaria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art.
41-A na Lei 8.213/91.

Assim, a corregdo monetaria das parcelas vencidas dos beneficios
previdenciarios sera calculada conforme a variagdo dos seguintes indices, que se
aplicam conforme a pertinente incidéncia ao periodo compreendido na
condenacao:

- IGP-DI de 05/96 a 03/2006 (art. 10 da Lei n.° 9.711/98, combinado com o art.
20, 885° e 6°, da Lei n.° 8.880/94);

- INPC a partir de 04/2006 (art. 41-A da lei 8.213/91)

Os juros de mora devem incidir a contar da citacdo (Sumula 204 do
STJ), exceto no caso de concesséo de beneficio mediante reafirmagdo da DER
para data ap0s o ajuizamento da acéo, hipdtese em que, conforme decidido pelo
Superior Tribunal de Justica (EDcl no REsp 1.727.063/SP, publicacdo de
21/5/2020), a incidéncia de juros de mora dar-se-4 sobre o montante das parcelas
vencidas e ndo pagas a partir do prazo de 45 dias para a implantacdo do beneficio
(TRF4, AC 5048576-34.2017.4.04.7100, Quinta Turma, Relator Roger Raupp
Rios, juntado aos autos em 10/8/2021; TRF4, AC 5004167-24.2014.4.04.7117,
Sexta Turma, Relatora Juiza Tais Schilling Ferraz, juntado aos autos em
6/8/2021).



Até 29 de junho de 2009, a taxa de juros é de 1% (um por cento) ao
més. A partir de 30 de junho de 2009, eles serdo computados uma unica vez, sem
capitalizacdo, segundo percentual aplicavel a caderneta de poupanca (inclusive
com a modificacdo da Lei 12.703/12, a partir de sua vigéncia), conforme dispde
0 art. 5° da Lei 11.960/09, que deu nova redacdo ao art. 1°-F da Lei 9.494/97,
considerado constitucional pelo STF (RE 870947, com repercusséo geral).

A partir de 09/12/2021, para fins de atualizagdo monetéria e juros
de mora, deve ser observada a redacdo dada ao art. 3° da EC 113/2021, a qual
estabelece que, nas discussbes e nas condenacBes que envolvam a Fazenda
Publica, independentemente de sua natureza e para fins de atualizagdo monetaria,
de remuneracdo do capital e de compensacdo da mora, inclusive do precatdrio,
havera a incidéncia, uma Unica vez, até o efetivo pagamento, do indice da taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacdo e de Custddia (SELIC),
acumulado mensalmente.

Onus da sucumbéncia

Em face da inversdo da sucumbéncia, o INSS devera arcar com 0
pagamento dos honorarios advocaticios no patamar minimo de cada uma das
faixas de valor, considerando as variaveis dos incisos | a IV do §2° e 83° do
artigo 85 do CPC/2015, incidente sobre as parcelas vencidas até a data da
sentenca ou do acérddo (Sumulas 111 do Superior Tribunal de Justica e 76 do
Tribunal Regional Federal da 42 Regiéo).

Caso o valor da condenacgédo/atualizado da causa apurado em
liquidacdo do julgado venha a superar o valor de 200 salarios minimos previsto
no 83° inciso I, do artigo 85 do CPC/2015, o excedente devera observar o
percentual minimo da faixa subsequente, assim sucessivamente, na forma do
884°, inciso 11 e 5° do referido dispositivo legal.

Anoto que, nos casos de inversdo da sucumbéncia, inaplicavel a
majoracao recursal prevista no 811 do art. 85 do CPC, pois tal acréscimo sé é
permitido sobre verba anteriormente fixada, consoante definiu o STJ (Aglnt no
AREsp 829.107).

Honorarios periciais

Honorarios periciais a cargo da parte vencida. Caso a referida
despesa processual tenha sido antecipada pela administracdo da Justica Federal,
seu pagamento devera ser realizado mediante reembolso, nos termos do art. 32
da Resolucdo 305/2014, do Conselho da Justica Federal.

Custas processuais

O INSS é isento do pagamento das custas no Foro Federal (artigo
4, inciso I, da Lei 9.289/1996).



Prequestionamento

Ficam prequestionados, para fins de acesso as instancias recursais
superiores, os dispositivos legais e constitucionais elencados pela parte
autora cuja incidéncia restou superada pelas préprias raz6es de decidir.

Concluséao

Reformada a sentenca para determinar o restabelecimento do
beneficio por incapacidade temporaria, devendo ser mantido por 120 (cento e
vinte) dias a contar da implantacdo ou da data do presente acorddo, se a parte
autora ja se encontrar em gozo de auxilio-doenca.

Dispositivo

Ante 0 exposto, voto por dar provimento a apelacdo da parte autora
e determinar a implantacdo via CEAB.

Documento eletronico assinado por ANA CRISTINA FERRO BLASI, Desembargadora Federal, na
forma do artigo 1°, inciso 11, da Lei 11.419, de 19 de dezembro de 2006 e Resolucdo TRF 42 Regido n°
17, de 26 de marco de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esta disponivel no endereco
eletrdnico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do c6digo
verificador 40003709388v14 e do codigo CRC c7cb9a65.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): ANA CRISTINA FERRO BLASI
Data e Hora: 25/1/2023, as 18:37:50

5037748-08.2019.4.04.7100

EXTRATO DE ATA DA SESSAO ORDINARIA DE
28/02/2023

APELACAO CIVEL N°5037748-08.2019.4.04.7100/RS

RELATORA: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI
PRESIDENTE: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI
PROCURADOR(A): FLAVIO AUGUSTO DE ANDRADE STRAPASON

APELANTE: FERNANDA SILVA CARVALHO (AUTOR)
ADVOGADO(A): FERNANDO DA SILVA CALVETE (OAB RS043031)
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS (REU)

Certifico que este processo foi incluido na Pauta da Sessdo Ordinaria do dia 28/02/2023,
na sequéncia 8, disponibilizada no DE de 15/02/2023.

Certifico que a 112 Turma, ao apreciar 0s autos do processo em epigrafe, proferiu a
seguinte deciséo:



A 11* TURMA DECIDIU, POR UNANIMIDADE, DAR PROVIMENTO~A
APELACAO DA PARTE AUTORA E DETERMINAR A IMPLANTACAO VIA

CEAB.
RELATORA DO ACORDAO: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI

VOTANTE: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI
VOTANTE: DESEMBARGADORA FEDERAL ELIANA PAGGIARIN MARINHO
VOTANTE: JUIZ FEDERAL MARCOS ROBERTO ARAUJO DOS SANTOS

LIGIA FUHRMANN GONCALVES DE OLIVEIRA
Secretéaria

EXTRATO DE ATA DA SESSAO VIRTUAL DE 10/02/2023
A 17/02/2023

APELACAO CIVEL N° 5037748-08.2019.4.04.7100/RS

RELATORA: DESEMBARGADORA FEDERAL ANA CRISTINA FERRO BLASI
PRESIDENTE: DESEMBARGADOR FEDERAL HERMES SIEDLER DA CONCEICAO JUNIOR
PROCURADOR(A): WALDIR ALVES

APELANTE: FERNANDA SILVA CARVALHO (AUTOR)
ADVOGADO(A): FERNANDO DA SILVA CALVETE (OAB RS043031)
APELADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS (REU)

Certifico que a 112 Turma, ao apreciar 0s autos do processo em epigrafe, proferiu a
seguinte decisdo:
RETIRADO DE PAUTA.
LIGIA FUHRMANN GONCALVES DE OLIVEIRA
Secretéria



